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Dit is dan alweer het derde
nummer van de veertiende jaare
gang van de Schakeling.Bigen-
1ijk had het veel dikker moe~
ten zijn maar zoals gewoonli jk
hebben een aantal mensen het
weer laten afweten.Gelukkig
maar, want anders had ik nog
meer moeten typens

Om te beginnen wil ik even

de 62-3%3 overwimming van het
eerste tegen Vas/Asc 3 aan- °
roeren (voor een verslag zie
verderop in dit aummer).Niet
alleen werd hier een belang-
rijke concurrent uitgeschakeld
tevens was de kwaliteit van de
partijen van sommigen zodanig
dat ze er ongetwijfeld zelf-
vertrouven aan hebben ontleend.
Eén van die partijen drukken
we hieronder af,
GeRill~T,L.Kwee

1. e2-ek e7-¢5

2o f2-fh LE8-c5
3« Pgl=f3 d7-db

Li. Lf1_cl§'
Leidt een systeem in dat "zeer
interessant" geneomd wordt door
de auteurs van "The King's
Gambit", Zak en Kortsnoj.Vol-
gens mij is het ook minstens

2o goed als het bekende 4, ¢3:
BevVe ;'I'oupr 50:?35 de5 6.Pe5
De7 7.dk Ld6 8.Pf3 Pek met ge-
1ijk spel.

"4'.0 ng"'fG
5. d2_4d3!?

Zen zeer oude zet die al voor
kwam in de partij Tsjigorin-
iolf (1905!).De Encyclopedie
geeft nog steeds deze vartij-
opzet als "weerlezging" van het
systeem met 5.d3, nl. 5..Le6!
S.Leb feb 7.Pc3 0-0 met gelijk
spel.Zwart kende deze theorie
wasrwchijnlijk niet goed en
speelde:
5... PbB-CG

€. ¢2-c3 Lc8-zh

7«h2=h3 Lgh-e6?!

Toch weer deze zet.Kwee had
blijkbaar wel door dat de stel-

ling open moest komen.Na b.v. T
tth3 8.Df3 C=0 9.f51 staat wit
beter.In principve was het niet
slecht eerst een verzwakking van
de zwarte velden uit te lokken
(h3) maar helaas krijgt zwart
weinig k,nsen dit voordeel ait
te buiten en houdt hij een blij~
vend zwak sionnencentrume

8e Lebxe6 f£7xeb

9 b2=b4! Lc5-b6

10s bl=b5 Pcbme?

Dit is natuurlijk veel beter
dan 10e.Pa5 waarna het raard
lang buitenspel staat, b.v. 10..
Pa5 11.de5 feS 12.,La3! c6 13.De2
cb5 14.Pe5 gevolgd desr d4 en
0=0.

11, fhxze5 déxe5

|2

e stelling .
trokx ik veel tijd uit.Voor de
vreselijke dubbeX¥pion heeft zwart
zeker goede kompensatie:een
prachtige Lb6, de d-lijn en la~-
ter de f-lijn en cen ontwikke=~
lingsvoopsprong .Wanneer wit
niet smel hier iets tegen doet
wordt hij onder de voet selo-
pen, beve:12,Pe5 0-0 13.P£3 Pgb
14edh Pedt 15.0-0 €5 on zwart
staat meer dan uitstekend.Ik

de ed daarom:

12« Pbi=a3!

Zen zet die al deze zaken kom-
bineert:LbS wordt gedlimincerd,
de f=- en d~lijn blijven zo goed
en zo kwwad als het kan geslo-
ten, '

G e Pe7=gb

Niet 12..Ph5 13.Pe5 Pg3 14.Df3.
Cok het logische 124.¢6 13.bch
Peb 14,Pch 0«0 1ijkt na het zeer




sterke 15.Tb1! niet te voldoene
Voor 12..0-0 13.Pchk Pgbh zie de
aantekening bij de 16e ,et van
wite

13, Pa3~ch  Pgb-fh

Op het eerste gezicht lijkt 13
e+Ov0 beter, b.v. 14.Pb6 abbs 15
0~0 D47 16.ak Tfd8 en zwart
heeft goed spel.Veel sterker is

. echter 14eali! b.v. 14..86 15.Pb0

cb6 16.bab bab 17.0-0 en wit
staat betere.

1y Lolwfh eSxfh

15, Pclxbb a7xbb

16, 0=0 Pf6=h5

Komt in feite neer op e2n pion

offer.Zvart heeft echiter niet
beter,b.ve 16..0=C 17.Pg5.
17. Pf3=~dl DAS-hh4

Op 17+.Pg3 is 13.Peb De? 19.
Dzl P£1 20.Pg7+ Kd8 21.Peb Ked
224,Tf1 interessant,; maar wit
kan beter geen risico's lopen
en 18.Tfh spelen;i8..e5 19.7gh
edk 20.Tg3 en wit behoudt een
gewonnen sianud.

1. Pdbixeb Ka8-d?
19+ Pebwdh  Ph5-33
20, Til=c" h7-h5

Verhindert 21.Dgl+ en houdt de
strijd zo ingewikkeld mozelijk
met het ocog op mijn krappe be~
denktijd (20 minuten vcor even
veel zetten.).
21.0d1.03 (2)

Sterker is waarschijnlijk 21.
alt! omdat wit met de volgende
manoeuwre zwart alleen joede
zetten afdwingt:de nu volgende
kunstmatige rochade en het weg-
spelen van Dhhk moesten toch
volgen, zwart kan immers nog
geen g5 spelen wegens FI3 nmet
damewinsteMet 22.a%! dreigt wit
in de loop van de strijd ooif
a5 te spelens
2heuw Tal=-ed
22, Db3-d5+ Kd7-cd
23,Pdb-f3 " Dhlee?
24,Dd5~5 De7=ch4+17

Dit is veel beter dan dameruil op
g5, na 25.Pg5: heeft zwart niets
meer.

25. Kgi=-h2!

Deze zet vrat heel wat kostbare miw
nuutjes op: Wit moet nl. rekening
houden met de wending De3:. "Onzin"
nal menigeen nu zeggen, "het openen
van de c~liin is dodelijk voor zwart."
Dit dacht ik aanvankelijk ook en wil-
de al 25.d4% spelen. Er volgt dan
echter 25.,...Dc3:! en nu op 26.Tcl
of 26.Dfh: het dodelijke Pe2+.

Na de tekstzet volgt op 25e¢...Dc3:2
26.,Dfh: en nu op 26....P22 27.De3
met paardwinst en op 26....h% een-
voudig 27.Phi:. Het eindspel na 25.
De5: be5: vertrouwde ik niet, omdat
het witte centrum zwek is vanwege
0.2, die pion on c5. Bijvoorbeeld:
26.hit Te7! en 27e....7d8,
25:ces Deb=£2

Het zwarte initiatief voor zover Je
hiercover kan spreken 1lijkt gevaar—
litker dan het is. Het kost echter
tijd dit laatste volledig te onder-
kennen., Ik durfde nu nl. niet op fh
te alaan, eenvoudigweg omdat ik
vreesde in de te korte tijd iets te
cverzien. Gelukkig heeft wit een
zeer sterk alternatief, hoewel dat
ook hot nodige rekenwerk kostte.

26, 22-alt} hS5-hi

7. al-ab5! béxab

Dwingt wit tot ecen kwaliteitsoffer
dat echter winnend is, zelfs in tijd-
nood. Alternatieven ziln nauwelijks

e b i St s S il



meer zan te geven.
28. Talxa5 Pg3-f1+ .

Het enige, want op 28....Kb8
volgt 29.Tea1 P£1+ 30.Kh1 Pg3
31.Dg3: en wint.

2%. Telxf1 Df2xf1
30. Tal-ad+ Ke8-47
31« Dgbxg7+ Kd7=~-d6

Of 310..119? 52 Dd4+ Ke6 33.
l:gi mat, Cf 51—4‘:}{6‘6 32.Pd£‘|'+
Kd6 33.Df6+ Kc5 34.Pb3+ Kb5:
25.Ta5 mat. '

32. Dg7-f6+ Kd6-d7?

la 32.4..Teb kan wit natuur-
1ik gewoon met %%,Dh8: winnen
zonder op mat te spelen. Na
Feeo.Kec5 moet wit dit: wel: 23,
Ddl+ Kb5 34.Dd5+ Kbb 35.Da5+
(iet 35.TbS ¢! en zwart
leeft) Kcb 36.Pd4 Kd6(of 47)
37.Dd5+ Ke? 38.Deb+ K8 39.
TeS:+ Kg?7 (of opgeven) Lo, P54+
(de afgegeven zet) Kh7 41.Df7
mat.

33. Df6~-f7+ Kd7-db6

Zwart kan torenverlies nist
voorkomen, op 33....Kd7? volgt
nl. 34%,Dd5mat.
3L, Talxed

Zwart vond het hier wel wele
letjes en gaf op. 3 blijft een
stuk en 2 pionnen achter.

(Gerard Rill)

Siciliaans: l.eh c5 2.Pf% a6

Omdat ik heb gemerkt dat veel
Densen moeite hebben met hun
openingsrepertoir met zwart,
wil ik hier een opening bhehanw
delen die geschikt is deze lecnm~
te te vullen. Het systeem 1.ek
c5 2.Pf3 ab heeft verschillende
voordelen. Het cerste en mige
schien belangrijkste is dat =zij
eenvoudig is. Dit komt vooral
doordat 2....a6 altijd bekend
beeft gestaan als dubieus, waar-
door weinig mensen zich eraan
durfden te wagen. Wat op zijn
beurt weer tot gevolg had dat
de theorie ecrover beperkt was.

De russische schaker Lepesch-

in heeft zich echter over de

opening gebogen, haar verschillen-
de malen met succes toegepast en
haar zodoende verrijkt met enkele
interessante ideeen. Dat deze sch-
ter nog steeds onbekend zijn blijkt
uit de bijdrage over 2....a26 van
Euwe in de BEncyclopedie, die over
de volgens hem van O'Kelly stam-
mende zet niet veel goeds te mel-

.den heeft., Volgens hem zijn er in

ieder geval 3 zetten die tot be=-
ter spel voor wit leiden.

In het vervolg wil ik met name
de drie belangrijkste mogelijkheden
voor wit behendelen, nl. I 3.d%4,
IT 3.¢3 en III 3.ch.

I) Het is al laug bekend dat na
3.d% de belangrijkste pointe van
2442026 naar voren komt. Bijv. 3.db
cdh: 4.Pdb: P£6 5.Pc3 e5.

| WRe @R

Als Leste zet in dit soort stel-
lingen geldt Pd4-b5 (vgl. de Sves-
nikov) wat nu helaas door ab ver~
aninderd wordt. Wit moet dus nu
z'n toevlucht zoceken in met name
6.Pb% en 5.Pf3 (6.Pf5 45 7-Lg5
a41? 8.L£6: DEG: 9.Pd5 Deb! 10.
ch Lbhi). Zwart krijzt in beide
gevallen echter uitstekend spel
door G....Lbk, Bijv: 6.Pb3 Lbk
?alsgs h6 Sr}-.-hq' '56 9- fB L66 10-
Le2 Be3: 11.be3: De?, of 6.P£3
Lok 7.Leh De? 3.Dd3 b5 9.L43% LbY
10.Ld2 db, in beide gevallen met
goed spel voor zwart.

I1) Een meer serieuze poging tot
weerlegaging vormt 3.c3. Speelbaar
i5 nu 3v...d5 wat leidt tot Sy 5=
temen waarin a7-af geen slechte
zet is, maar waarin wit toch iets
beter staat. Veel beter echter is
het van Lepeschkin afkomstige




Deze laatste zet wordt door DZuwe
niet gegeven. Het beste voor wit
lijkt nu 6.o=~0 omdat 6.al ek 7sLlc2
Lb7 Be.0=0 e5! 9.De2 Pgfb 10.Td1
De7 niets oplevert. Bijv: 6.0=0
Lb? 7.Tel cbt 8.Le2 e5 9.Pkd2 Pgfb
10.P£1 g612 11.Fg3 Lg7 12.h3 De?
13.d5 o-0 met ongeveer gelilk spel.

ITI) In vele theorieboeken staat
3.cklals zeer goed voor wit geno~
teerd, en wordt ook door Euwe als
weerlezging beschermd. De varianti
die wordt gegeven luidt: 3....Pch
b,al cal: S.Pdk: Pf6 6.Pc3 &3 7.
P£5(1) d5 8.cd5: Lf5: S.ef5: Pd4
10,143 Pd5: 11.0~0 Lblk 12.Lek! +
Echter meteen 3...Pchb is al min-
der goed, beter is 3....e6. Na 4.
db cd4: 5.Pdh: PFS 6.Pc3 Lbh onte
staan voor zwart goed speelbare
varianten van het Paulsen-systeem.
Wit heeft echter in deze variant
ook beter, nl. 4.Pc3(1), bijv: L.
eas DE7 50(.14 cdh: 6.Pdk: Pi6 e
a3(1) (Beter dan 7.Pb3 bS! 8.Le3
Lb7 9.Ld3 46 10.0«c FPbd? 11.Tct
Pe5 met gelijk spel)

Deze stelling wordt als gunstig
beschouwd voor wit. Lepeschkin
kwam echter ook in deze stelling
met een interessant idee, nl.
7ee.oPeitz 12, bijv.: 8. Pelts De5
9.Dd3% d5 (of Feeeefs 10.13 felt:
11.feliz 1?2 b5! 12.Pf3 bel:! 13.
Delis DeS 14.Dek:1?) 10.£35 del:
11.Delt: Delt: 12.felt: Le7 13
Le3 o=0 14.Le2 Fd7 15.0=0 Feb
en zwart staat (iets) beter.

Het zal de lezer duidelik zijn
dat het siciliaans met 2...36
ecen cenvoudiras en vrij solide
opening is. Het vermijdt boven=
dien varianten die het sicili=-
asns voor zwart lastig maken
sozle die met %.Lb5. Kortom een
variant die asn te raden is
voor mensen die niet houden van
openingstheorie of er eenvoudig
geen tijd voor hebbemn.

Gerard Rill




Uit de interne competitie.

Laurie Hendrickx-Anton Dekkers,
13-11-'79 Marshall-gambiet,

1. e4 es5

2. Pf3  Pce

3. b5 326

4. T[22 Pfe

!; 0-0 bs

_.;—EE Le7 -
To- AeL 0-0 _
B.e .5~

Marshall-gambiet dus; “voorbe-
reid® grinnikte Anton. 'Geluk-
kig' ben ik ca. 2 jaar geleden
Caarmee een keer verschrikke-
13k van het bord geveegd, waar-
na ik deze variant goed bekeken
heb.

9. exd5 Pxd5

10.Fxes Pxe5

311.7xe5 cb

De hoofdvariant; de ancere mo-
geljkheic Pf6 worc't veel min-

“er gespeeld en is waarschijn-

1§% ook minder goed.

12.c4 Ld6

33.Te1 ©Th4

Tags A3

00

zover volgt cde partij de
ofdvariant, die nu verder
gaat met 15.Le3 Lg4 16.0Cc3
Te8 17.Pd2 Te6c (f5 18.f41)
18.a4 ChS met onduideljjke stel-
-ing (vclgens P. Keres, Spanisch
2is Franzcsisch),
Ted 2! .
rt huisvariant,
igenlijk niet correct,
t moet secuur spelen, an-
reemt wit het initiatief
. Ik gokte erop dat Anton
variant niet voorbersid
» wat juist bleek.

oo 85
N8 15. .. Ld7.16.c4 met a)ib6...
T2e8 17.Th4 Deb 18.cxd5 Cei+
19.Kg2 Dxd1l 20.lxdl Tel 21.Pc3
S£ 22.Ld2 met stukwinst of b)
16...5xc4 17.Lxcd Tae8 18.Pd2
Pf6 19.Tha! ©OfS5 20.Pf3 h6 21.
Lf2 Le7 22.PeS! met voordeel
voor wit.
16. Df3 "
Ratuurlijk niet 16.Lxg5 Df5!
®et stukwinst. Na 16.Pd2 f5
17.Tel f4 krijgt zwart sterke
sanval.
Diagram 1
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groep 2,

Hier houdt min theorieboek op;
Het verleidelijke 16... f5 is
niet goed wegens schijnoffer 17.

16- ‘e

TeS! Lxe5 18.LxdS5+ cxd5 19.Dxd5+
Kh8 20.Dxe5+ en wit wint. Veel
beter is 16... Lf5 waarna zwart
goed staat. De tekstzet is min-
der goed,:zie vervolg.

17. Lxf4 .o

Verplicht, met het zwarte paard
op f4 is Lg4 dodeljjk.

17. .. Lg4?

Niet zo goed; wit kan nu Dameruil
forceren, wsarna zwart's aanval
niet veel meer voorstelt. Na 17.
Lxf4 18.0g2 Cxg2 19.kxg2 geldt
hetzelfde, hoewel zwarts pionnen-
stelling dan beter is. Logischer
is 17... gxf4 18,Pd2 Lf5 19.Tel
Lg4 20.Dg2 Ch5 21.f3! Lh3 22.g4
en zowel na Lxg2 23.gxh5 als na
22... DhE staat wit m.i., goed;
Ook na 19... Teel 20.Pe4! (dreigt ook
Pg5) Lg4 21.Dg2 Dxg2 22.Kxg2 f3+ }
23.Kgl Le7 Te3 enz. staat wit be-
tare,

18. ©Cg2 fxg4d

18.,.. Dh5 19.Lxd6 Lf3 20.Cf1 Lxe4
21.Lcd1 en cdan Lxf8 kost een vol

stulk.,

19. [xh3 Lxh3

Wit staat uitstekend.
20. Ppd2 Lf5S

21. Tel Taed

22. Pz &=

23 .




Seter is 23.a4 bijv. a) bxad 24,
Lxa4 Th8 25.LxcH Txb2 26.Txas
met goede stelling of b) 23...
ha 24 .c4 ¢5 25.0d5 en wit kan
via de mancevre Taci, La2,-Lbil
een gezonde stelling met vrije
pluspion bereiken. 23,83 is te
pessief.

24, dxcs ..

Waarschijnlij« is c4 beter, Dijv.

a) 24... bxcd 25.dxc4 Lxcd 26.
Lxcd fxg3 27.hxg3 met goec spel
of b) 24...b4 25.8xb4 axb4d 26,5
zie commentaar bij vorige zet, va-
riant b.

28, ., Lxc5
25. Pda? .

Oriemaesl is scheepsrecht, weer
een zwakke zet! De bedoeling,
het creeren van een vrijpion en
zorgen dat er lopers van dezelf-
de %leur overblijven is op zich
wel goed, masar ik zag vollomen
over het hoofd dat zweart nu 3
kan doorzetten, waardoor hi op-
eens goecde tegenkansen kriigt.
Anton zei achteraf cdet hi dacht
nu gewonnen te staan, remise
lijkt me een betere prognose in
deze stelling.

Een beter plan was geweest Tacl,
La2, Lb1l enz. of Ph57en Lc2.
25. .. Lxd4

Vanvege cde nacerende tijdnood
durfde ik gxf4 niet san; ach-
teraf likt dit net te kunnen.
26. cxd4 3!

dreigt Te2 Dijv. 28.Txe2 fxe2
gevolgcd door Lh3 en Lf1, hope-
loos.

27. Te5 Txeb
28, dxe5 Tc8!
Veld c2 is niet te houden.
29, Tel a4
30. -Ld5  Te2
31. Lxf3 Txb2
32. Ld5 b4
Z3., axb4 a3
34, Tali Tbi-
35, JIxbl Lxbi
36. 4 Lfs

Diagram 3

Het is remise, na 37.La2 Leb 38.
Lbl doet zwart er verstandig aan
herhaling van zetten uit te voer=.
en want het eindspel na 38... a2
32,Lxa2 Lxa2 is waarschijnlijk wel
remise te houden door zwart, maar
hij moet can nog opletten niet te
verliezen,

lfaar ja, het noodlot sloeg toe,

in tijdnood reak ik mijn koning aan
en kan onmidcellijk opgeven: 37.

1,

Kf2 Le6 en de pilon is niet meer

te houcden. Bah!
37. Kf2 22
0O - 1

lLeurie Hendriekx.




Het gaat goed met het eerste. We laten
twee partijen zien.

E.Simon - A.Edwards
(US 1 - Tal 2, bord 2. 23-10-1979)

. d& Pf6
£ & ¢S5
3.cd5 eb
&. Pc3 ed5:
5. cd5: dé6
6. e§d gb
7. £4 Lg7

8. Lb5+ Pfd7!

Zowel 8..Ld7 als 8..Pbd7 zijn nagenoeg
verliezens wegens 9.eS5.

9. a4

Meestal wordt hier 9.Ld3 gespeeld ten-
einde een zwart initiatief middels a6
en b3 te voorkomen. De tekstzet beoogt
Betzelfde maar houdt de keuze open waar
ce loper teiplaatsen.

e o 0-0
10. P£3 a6
11. Le2!

De bedoeling van wit is tezijmertijd e5
€oor te drukken,daarom staat m.i. de

loper beter op e2 dan op d3 waar hijude

dekking van pion d5 bemoeilijkt. De
tekstzet betekent wel dat wit bereid
moet zijn eventueel pion e4 te offeren.
e .. Ted

12.0-0! £57.

Seter 12..Pf8. Na 12..Pf6 spelen we
Konings-Indisch met echterrhet zeer we-
zenlijke verschil dat wit een zet {de
rokade) gewonnen heeft. Na 12..Lc3:
13.bc3: Te4: !4.Ld3 Te8 15.c4 PF8 16.Lb2
£6 17.Dc2 heeft wit prachtig spel voor
ce geofferde pion.

13. Pg5! Pf8

Ea miet 13..Pf6 l4.e5 de5: 15.fe5: Te5:
iIB.Lf4 Te8 17.Db3! en zwart is in ern-
stige moeilijkheden.

1§. ef5:

In aammerkingkwam 14,Lcé.

15, .. gfb:

15.1LhS5 Te7

i6. Tel Pbd7

Seter is 16..h6

i7. Peb Peb:

I18. deb: Ld4+!

Zowel na 18..Pf8 19.Lf7+ Kh8 20.Dd5 ails
=2 18..P£6 19.Lf7+ Kh8 20.Pd5 wint wit
gemakkelijk.

1S. Le3!

Biedt pion e6 aan.

e Le3:?

Werliezend, maar ook [9..Teé: was be-
paald geen pretje, bv. 20.Ld4: Tel:+
21.Dei: cdé: 22.Pd5! met zeer sterke

aanval voor wit {(22..Pf6 23.Dg3+ Kh§8
24.Dg5 wint).
20. LE7+
Na 20.ed7: Te3:!! 21.dc8:D Tel:+ 22.Del:
Ld4+ 23.Khl Dc8: 24,Dg3+ Kh8 kan zwart
zich handhaven en na 21.Te3: Ld4
22.dc8:D Le3:+ 23.Khl Tc8: 24.Dd5 is
winst nog lang niet zeker.
26, .. TE7:
Wanhoop; er is echter geen verdediging
meer, bv. 20..K£8 21.dc3: Pf6 (er
dreigde Dh5) 22.Lc5: wint of 20..Kh8
21.dc3: P£8 22.Ld4+ wint.
21, ef7:+ KE£7:
22.9ba3: Pfo
23+ LicS: Ped
24. DhS5+ Keb
25, Tadl g5
En zwart gaf tegelijkertijd op: mat of
dameverlies is niet te vermijden zowel
na 26.Te4: ,26.Dh6 of 26.g4

(Henk Simon)

Bakker - J.Turk
(VAS/ASC 3 - us 1, bord..6, 22-11-1979)

I. PE3 26
2. g3 Lg7
3. Lg2 <5
4. 0~0 Pcob
5. d3 b5

Dit soort standen bevallen me zeer. Het
is ongetwijfeld nergens op gebaseerd,
waar ik heb dan altijd het gevoel dat
ik (nu al) beter sta.

6. e4 Tb8

Niet noodzakelijk natuurlijk, maar wel
flexibel: het paard is uit de penning,
b5 is gedekt en eventueel a4 kan, indien
pewenst, met a6 beantwoord worden. Zie
ook wit's lle zet.

7. Pc3 dé

8. Tbl?! Da5!?

Met het misschein wat wilde plan om een
pion op a2 te gaan winnen (na b4 en P
willekeurig).

9. Ld2?

Met 9 a3 komt wit in een zelfde stand
als in de partij, maar dan wel met &&n
i.p.v. twee pionmen achter {9.a3 b4
10.ab4: cb4d: 11.Pd5 DaZ 12.Ld2 Lb2:
13.Pc7+ Kf8),

9. s b4
i0. Pd> Da2:
1l1. Pe7+ Kf8

Dat leek mij het veiligst.
12. Pd5 Lb2:

Wie a2 zegt ...

13+ Th2:1!

Misschien is 13.¢3 nog wat? Bijvoorbeeld
13.¢3 be3: 14.Pc3: Da3 15.De2




13. e Db2:

Het telken der stukken is nu heel zange-

naam veoor zwart. Er moet nog wel een ge-

zond ontwikkelingsplan bedacht worden. Al
met al achtte ik de stand gewoon gewounen
voor zwart.

14, e3?7! Pe5:
Het kan nietopp.
15. Lcl

Misschien is £5.Pe5: De5: 16.Tel beter,bv.
16..Dg7 17.De2 en nu is 17..£6 niet goed
wegens [8.Pe7:! (18..Pe7:7 19.Lh6) De7:
19.Lh6+ Ked 20.Lg7.

15, .. Pf3:+
165 LE3: Dg7
17. Tel a5

Heeft zijn bezwarem; ik verkeerde in de
veronderstelling dat &k altijd de pion-
nenformatie e5,d6,c5 kon handhaven,

48, Lg2 f¢6

Beter is misschien 18,..Pe7, bv. 19.Pe7:
Ke7: 20.£f4 £6 21.fe5: Fe5: 22.Lg5+ Kd7

19. £f4 Let

Beter is weer 19..Pe7

20, fe5: Ld5:
21.LLd5: de5:
2i..fe5: kan niet: 22.Tfi+ Ke8 23.Tf7
22. Df3 Pe?
23. Led  1c¢8?

Oorspronkelijk was ik van plan om met
23..Pd5: 24.Dd5: Dc7 25.Lc5:+ Kg7 een pion
terug te geven (om gewonnen te staan) ,maar
in een vallg van bezitswellust deed ik Tc8.
24. Leb

Schrik! Let op de dame-diagonaal.

24, .. Tcb

25. La5?

Ik was tijdens de partij flink bang voer
Led, want ik zag dan geen goede zetten voor
zwart en wel voor wit (Tal bv.). We hadden
beiden niet heel veel tijd meer em ik zal
ook wel wat spoken hebben gezien, maar de
stand lijkt me ook nu nog onaangenaam (na
25.Le4).

3 SR\ |

Gewoon 25..Pd5: 26.Dd5: Dc7 kan ook, maar
ik dacht dat dan 27.Lh6+ Xe8 28.Lg7 zou
komen, maar zwart speelt natuurlijk 27..Ke7

op 26.Lh6+
26. Leb

Dreigt DaB,
26, .. Pf5
27. Dd5

Dreigt Dd8.
27. .. De?

Nu is het wel uit. Er volgde nog

28.L£5: gf5: 29.Lh6+ Ke§ 30.c3 Dd7

31.D€3 be3: 32.Tbl Ke? en wit gaf op.
(Jan Turk)

DE LOTGEVALLEN VAN JURGEN EN JAAP,deel 2

Aandachtige lezers van dit periodiek kun-
nen zich misschien nog het boeiende.
artikel herinneren over de partij
Stigter—-Deinema; het verscheen in een
Schakeling van vorig seizcen. De ver-
geetachtigen wordt aangezaden de stapel
oude, vergeelde Schakelingen door te ne-~
men teneinde desbetreffendeartikel te
vinden en er nu eens goed van te kunnen
genieten.

Welnu, onlangs speelden wij weer een
aangrijpende en leerzame schaakpartij.

Jaap Deinema - Jurgen Stigter
{intern, groep 3, 16-10-1979)

1. e2-ebd el-eb

2. eh4-e5

Over deze zet, die van diep psycholo~
gisch inzicht getuigt, sprak IGM Simon
(1918) na afleoop zijn afschuw uit. Ik
weet matuuriijk ook wel, dat objectief
gezien Z.d4 d5 3.Pc3 beter is, maar
mijn tegenstander heeft de onaangename
gewoente om dan 3..P£6 te speliem en

daar houd ik helemaal niet van. De
variant met 2.e5 had ik met mijn secon-
dant voorberaid.

Ly ewa d7-d5

3, ebxd6 Li&xdé

4. d2-d4 Pp8-£6

5. Pgi-£3 0-0

6. Lcl-g3

In deze variant verdient het aanbeveling
om het zwarte paard op £6 d.m.v. Lg5 te
pennen. Speelt zwart Pe? dan is e3 het
beste veld voor wits damaloper.
8. sus Pb8-d7

7. ¢2=-¢3 TiB-e8

Zwart volgt het goede plan: hij
op het doorzetteh van ebh~el,

8., Lfl-g2

Wit zou eigenlijk liever 8.Ld3 spelen,
masr dat is ommogelijk vanwege 8..e5
9.ded: Ped: 10.Pe5: TeS:+ Il.Le3 Pgé.

speelt

Be 4. 2bh-a5
3. dbdxes Pd7xed
10. §=0

iowel 10.Ped: Te5: i1.Lf4 Td5 als 10.Pe5:
Tes: 11.£4 Ted is ongemakkelijk voor wit.
10. ... ¢7-ch?

Dat kan niet goed zijp en is het ook
niet. Beter was weteeani(..Pgb. Zwarts
loper op d6 verliest nu een belangrijke
verdediger.,

11. Pbl-d2 Ped-gé

12."%fi~el h7~h6

13, Pd2Z~c4l

Zonder zwarts tiende zet was dit niet
mogeliik geweest.

l!l!l; ”FF i 'lﬂ -’;'f?:
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13, .. Ld6xh2+

Misschien is een rustiger zet als 13..Lc7
of 13..Le7 wel beter,

14. Kglxh2 Dd8-c7+?

De beslissende fout. Zwart zag het witte
antwoord volledig over het hoofd en ver-
liest nu de kwaliteit. Na 14..Pgh+ 15.Kgi
hg5: 16.Dd8: Td8: 17.Pg5: of l4..hgs:
15.Dd8: Td8: 18. Pg5: staat wit niet zo
veel beter. Bp l4..hgd: kan wit trouwens
ook 15.Pg5: antwoorden aangezien 13..Pgi+
16.Lg4: Dg5: niet mogelijk s vanwege de
ongedekte stand van TeS8.

15. Déi-d6 Pfé-gi+
16..KBZ-g! Dc7xd6
17. Pcéxdb Teb-eb
i18. Pébxc8 héxgs
18. Pf3xg>

S hangt behalve Teb ock nog Pgh, zodat
zwarts antwoord gedwongen is.

B ase Tebxel
20. TelxeZ Ta8xc8
21. Tal-el Pg4-fé
22. Te2-d2 Pfé-d5
23. c3-c4 Pd5-bb
25. b2-b3 Kg8-f8
25. Td2-d3 a7-ab

26. Pd3~-f3 Tc8-c7

Dit is natuurlijk fout, maar zwart staat
toch totaal verlorem.
27. Pg5-eb+ -0

{(Jaap Deinema)

W.Steffelaar - F., de Hoog
(open kampicenschap van Amstelveen,
23-10-1979)

i. c2-c4 Pg8~fé

2. g2-g3 e7-e5

3. Lf1-g2 Lf8-c5

&. Pbi-c3 d7-db6

"4 slip of the mind".

5. B2-b4! Lc5-bb

5..Lb&: faalt: 6.Dad+ Pcbd 7.Lch: beb:
S.0b4:

6. a2-a4l?

Ik zou zelf 6.Lb2 gespeeld hebben.
h ... a7-ad

7.54-b5 0-0

8. Lei-a3

wit speelt op het doorzettem van 3.
e iae Pb8-d7

$. e2-e3 Pd7-c5

10. d2-d3 Lc8-£5:7

Eex interessante zet. Objectief gezien zal
bet wel niet helemaal goed zijn (of hele-

=2zl foutl). Ik had een kwaliteitsoffer

gepland. Echter zoals wit het speelt is het

teter.

t. La3xc5!
12. Lg2xzxb7
13, Ddi-£3:
De weerlegging. Ik had alleen maar reke-
ning gehouden met 13.La8: Da8: waarna
zwart goed staat.

Lbéxc5
PE6-gh?

] 3 - » ® 9 Lcs-b&
14, Tal-cl Dd8-£f6
15, e3~ed Ta8-b8!

16, Lb7-c6?!

Een moeilijke fase in de partij. Wit
heeft verscheideune mogelijkhedenybv.

A. 16.Df5: Df5: 17.ef5: Tb7: 18.Pge2 met
voordeel voor wit.

B. 16.ef5: e4 17.deb: Ped 18.Ddl Tb7:
met ingewikkeld spel andanks wits
pionnenmeerderheid.

C. 16.Ld5 (waarschijnlijk de beste) Leb
17.D£6: P£6: 18.Leb: fe6: 19.Pge2 Pd7!
met voordeel voor wit,

16‘7 ane fo"’hﬁ
17. Pgl-e2  Lf5-eb
18. h2~h3  Pghxf2!?

Een offer, dat min of meer uit noodzaak
geboren werd. Na Pf6 heeft wit naast de
pion meer ook positioneel voordeel. Bo-
vendien had ik 25 minuten nagedacht

over Pg4xf2, kwam dus krap in de tijd te
zitten. Ik had nog maar een half uur
over, etc. etc.

i9. Kelzf2

Op 19.D£2: vogt 19..f5 20.D£3 (20.Dg2
f4! met de bedoeling 21..£3) fed: 21.Deb:
LeS en het is moeilijk een veilige
schuilplaats voor de koning te vinden.

19, ... £7-£5
20, Ki2-g2 Lb4=c5
21, d3-d4! eSxdé
Wat anders?

22. Pel—-£4?

Verschrikkelijk slechte zet. Na afloop
zat Wouter ock wat verdwaasd voor zich
uit te kijken. Hij begreep het zelf ook
niet waarom hij geen 22.Fd5 gespeeld had.

Analyse-dxagram na 22.2d5.
Heeft zwart nog wat?




-

A. 22...fe4: 23.Dé4: Ld5: (een aardige va~
riant is nog : 23..Tf2+!? 24.Kf2: d3+ 25.Kg2
Lh3:+ 26.Th3: Del: 27.Pe7+! Kf8 28.Thl 1-0)
24.Dd5:+ (cd5: is ook goed) Kh8 25.Pf4 Tfe6
gevolgd door Tbf8 en wit moet het nog nauw-
keurig spelen.

B. 22...feh: 23.De4: d3 24.Pf4 LdS: 25.cd5:
T£6 26.Tc5:! de5: 27.h4 met voordeel voor

wit,

25 oee dbxc3!!
Suk terug. Wit rekende op
23.Peb: De6: 24.Ld5
23. Pfhxeb fS5xeb
Het is helemaal uit. Wit kan niet eens
z'n dame meer offeren: 24.Df8: TE8: 25.Pf8:
DdZ+ en mat.
24. Df3xc3 TE8-£2+
25, Kg2~gl Tf2-¢c2+
26.PPebxc5 Dhéxcl mat
Reacties zijn welkom.
(Frank de Hoog)
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EXTERNE RESULTATEN EN STANDEN

=S 1

Goed nieuws !! De afgebroken partij
van Guus in de wedstriid tegen Tal 2
werd remise, zodat de einduitslag
§—4£ werd. Hierna stond een wedstrijd
tegen Elsevier/VAS 3 op het program-—
=2 in hun streng bewaakte speelzaal.
Albert Delfos kwam wat laat omdat hij
moeite had de zaal te vinden, maar
de zenuwen die dit bij het team op~
wekte verdreef hij al snel door veor
de eersie overwinning te zorgen. Ook
Paul (1), Wiet (4), Jan (6), Gerard
{7) en Tom (8) wonnen fraai, terwijl
Frask remiseerde. Bij Henk (2), Guus
{5) en Rob (5) ging het in de tijd-
moodsfase wis, 63-3% dus. De eventu-
#le concurrentie slacht zichzelf af,
=ocat US al 2 punten uitgelopen is.

Citslagen
™1 1 - Els./VAS 3 4 -6
B 1 - Tal 2 G ~4
Moccabi 1 - Abcoude 1 S =5
#conde 1 - Nieuw West 1 4%~5é
Tal 2 - Maccabi 1 2464 v1
Caissa 1 = Tal 1 2474
Bs./VAS 3 - US 1 35-63
Stand
1T 851 6 uit 3
= Inl 13 4 uit 3
S Nieuw West 1 4 uit 3
£ Maccabi 1 3 uit 3
S Elsevier/VAS 3 3 uit 3
6§ Caissa 1 3 uit 3
7 Abcoude 1 1 uii 3
82 Tal 2 G uit 3
Persconlike resultaten
{gerangschikt naar het
gemiddelde bordnummer)
1 Paul v/d ¥erve 2 uit 3
2 Benmk Simon 2 unit 3
¥ Gems Kaors # nit 2
3,7 ¥iet Bouma 2 uit 3
4.7 Bob v/d Kamp 1 uit 3
& Jan Turk 14 uit 2
8,5 Gerard Rill 2 uit 3
73 Tom Turk 2% uit 3
& Framk de Vries 1 uit 2
8 Albert Delfos 2 uit 3
$,5 Jurgen Stigter T uit 2
2 Aaton Dekkers 1 uit

Us 2

Goed nieuws!! Na de overwinning in
H'88 op Amstelveen 4 moest het twee=
de aantreden in Uilenstede tegen het
vijfde tiental van deze club, waarmee
US sinds het vorige seizoen nog een
appeltje fe schillen heeft. Bas de
Melker, ingevallen voor Wim Vrijbloed,
won al na 20 zetten op duidelike wii-
ze. Hierna kon het niet meer stuk.
Adrie, Anton, Ruud, Laurie en Arie
wonnen, zodat we op 6 kwamen; Wouter
Hans en Martin moesten nog 3 punten
aan Amstelveen toestaan. De afgebro-

- ken partij van Jurgen werd uiteinde-

lik remise, de totaalstand 63-33.
Van belang wordt nu de wedstriid in
en tegen koploper Weesp, die op 15
januari gespeeld gaat worden.

Uitslagen
Des./WGM 3 = de Amstel 1 5343
Weesp 1 - Amstelveen 5 63~3%
Memo 4 -~ DCG 1 6334
G 1 = Deg. /WGM 3 5 =5
Amstelveen 5 - US 2 3464
de Amstel 1 - Weesp 1 4 -5 vl
{prognose : 4%—5; of 4-6)
Amsteliveen 4 - Memo 4 5 =5
Stand {inclusief prognose)
1 Yeesp 1 6 uit 3
2 Us 2 4 uit 3
3 Amstelveen 4 3 uit 3
4 Memo 4 3 uit 3
5 DCG 1 3 uit 3
6 Uesisco/Matergraafsme 3 3 uit 3
7 de Awstel 1 2 uit 3
8 Aumstelveen 3 O uit 3
Persocolike resultaten
1 VWouter Steffelaar 1 uit 2
1,7 durgen Stigter 1 uit 3
3  Adrie de Jong i vit 2
4 Hans Hoek 1% wit 3
4,7 Ruud Stoelman 3 uit 3
S  Anton Dekkers 2 wuit 2
547 Laurie Hendrickx 2% uit 3
7 Arie Jongejan 1% uit 3
8 Jaap Deinema 3 uit 1
Martin Verbeet + nit 3
8,5 Bas de Melker 1 uit 2
8  Agile Puyker 0 wit 1
10 Pieter Schermers i uit i
Wim Vrijhloed G uit 1




Us 3

Goed nieuws!! In november kwam de
top~tien van Ons Huis op visite. Erg
veel tegenstand hebben ze piet kun-
nen bieden, die lui. Weliswaar kon~
den ze nog met een kleine mnederlaag,
5%-4%,naar hun huis teruggaan, maar
US 3 bad aan zowat alle berden beter
gestaan en aan het eind watl ongeluk-
kig enige halfjes weggegeven, hetzi]
per vergissing, hetzij "omdati het er
toch niets meer toe deed'. Afgelopen
vrijdag was {(weer) een team van Am~
stelveen 7 de klos: Peter Ritmees~
ter won al gauw en 2l kon Amstelveen
‘nog tweemaal gelijikomen door Paul

en Jaap te verslaan {na winst van E=-
ric), toen liep US fors uwit via Keoes
Bakker, Pieter, Bart en invaller Ad
tot §6-4. De enige club die ons weet
bi] te benen, en zelfs ieis moer
bordpunten heeft,is PCB, waartegen
wij het laatst (8 mei) spelen.

Uitslagen
Us 3 - Ong Huis 1 53-4d
Memo 7 - PCH 2 4 =G
Probleem 3 ~ de Amstel 3 5iw-ad
Isolani 2 - Amgtelveen 7 § -5
PCB 2 = Probleem 3 6 -3 vl
Ons Hauis 1 = Memo 7 74023
Amstelveen 7 ~ US 3 & =G
Stand
1 PCB 2 6 unit 3
2 Us 3 8 uit 3
3 Amgtelveen 7 2 uit 3
4 de Amstel 3 2 uit 2
5 Ons Huis 1 2 uit 3
© Het Frobleem 3 2 ait 3
7 Isolani 2 1 uit 2
8 Memo 7 2 wit 3
Persoonlike resultaten
1  Bag de Melker % uit 3
2  Bart Smissaert 13 wit 3
3  Jaap Deinema 13 uit 3
4,7 Eric Thunnissen 3 uit 3
5 Agile Puyker touit 2
& Kees Bakker 1 uit %
Pieter Schermers 2% wit 3
8,5 Wim v/d Schoor 1 wit 2
747 Peter Ritmeester 2 uit 3
8 Dick Zwart i ouit 1
8,7 Kees Duin 1 wit 3
9,5 Ad Ridder Z uit 2
10 Panl van Oyen O wuit 1

Us 4

Goed nisuws!! Door iwee overwinningen
is het vierde opgeklommen naar een
tweede plaats achter het sterke PCW 2,
dat niet te stuiten lijkt. Enigszins
vertekend is de stand wel doordat er
elke ronde twee clubs wrij zijn: DOS is
nog ongeslagen, maar staat toch viifde.
In een thuiswedstriid werd het zesde
vaen Desisceo, zii het op het nippertje,
verslager. Lang ging de strijd gelik
on, maar in de besliczende fase wist
Frans Vos eop fortuinlige wijze de zege
voor US te grimen. Ook Thilg, Rienk en
Dick wonnen (53-4%). In de uitwed~
strijn tegen Victory 3 werd al gauw een
2-0 voorsprong genomen via Frans Vos
en Peter Rosgi. Hierna kwamer ineens
opmerkelik veel (8) remises binnen,
allecen Rienk wverloor en Adie vocht
door tot hij won {6-4). Om hailf twaalf
was de speeizaal al leecg en verlaten.

Uitsiagen
Isclani 4 - Amrcba T 8 -2
PCW 2 - Victory & 8-=2
Us 4 ~ Desisco/¥CGH G 5h=at
PCE 3 ~ Isolani 4 Si-a
Victory G - US 4 4 =5
Iscolani 4 - PCW 2 2 ~8
Stand
T PCY 2 8 uit 4
2 U3 & 4 ait 3
3 Victory 3 4 uit 4
4 PCB 3 3 wit 3
G DOS 4 2 uit 1
G Imolanz 2 uit 4
7 Desisco/VWztergraafemeer & 1 uit 3
8 Amrobs 3 QO uit 2
Pergoonlitke resvitaten
1 Jobhaon Berkenbosch 1 .uit 3
2 Frans de Hk 1 ait 1
2,3 Thijs Wenniger 1% uit 3
3,3 Ad Ridder 1% uit 3
4s3 Frans Vos 2 wuit 3
5 Rick Zwart 1 uit 1
5,7 Peter Roest 2% uit 3
6,7 Vincent van Vilsteren 4 owit 3
& Love Luursena G uwit 2
8.5 Bienk Leenhuis 1 uit 2
$ Maurice Tehemx 4 wit 1
Peter Baugel F uit 2
Jorig IJzermans D uit 2
10 Pister Roovers ¥ uit 1

Fieter Schermers




OPEN BRIEF AAN HET BESTUUR EN DE PLAATSTNGSCOMMISSIE VAN B

Zen open brief is een niet-
algemeen gebruikt middel op
dezeclub en in de Schakeling
o= kritiek te leveren op de
opendare instanties van onze
alom (ten onrechte?!?) ge-
roemde club. -
Toch meen ik dat het nu de
Boozste tijd is dat er naar
2i% (pesarde)middel wordt
g=E€repen, =angezien er zaken
2=n de gang waar tegen gea-
geerc moet worden,

Zet betreft het eeuwige ge-
£loot en gesjoemel met de
indeling van de interne en
de externe competitie en

de opstclling van de plaat-
singslijst. Tk wil nu niet in-
£==n op de dit jear gebruik-
%2 methode van opstellen van
een pleatsingslijst, a2lhoewel
2=ar ook nog een boel over
S€ zeggen valt. _

Zet voornaemste probleem (en
soderwerp van deze opne brief)
is de inpassing van nieuwe
2eden en de voorkeursbehande-
iing die deze krijgen.

Op Bet moment hebben we een
systeem mel 4 groepen van 8
@exn. Dearonder/naast is er
=sn Zwiiserse groep van on-
®=p.alde grootte. Uit elke
groep van B promoveren er
Swee en degraderen er twee.
@9 zichzelf al vrij veel,
m=nt dit houdt in dat van
groep I zich 50 % handhaaft,
¥e=mit de Zwitserse groep
gFomoveert nr.1 naar groep
23X, mr.2 nasr groep IIJ en
&r.3 naar grocp IV. Een
=Ztstekende regeling, om de
®mmst of degradatie van goe-
2= spelers op te vangen, die
£a=men dan een paar groepen
@wersisan.

Sezien we nu het verleden.

In het seizoen 78/79 kwamen
Ruud Stoelman en Gerard Rill
onze club versterken. Ze wer-
den (volkome- terecht) in de
Zwitserse groep geplaatst.

Tden begon het geklier. Ruud

en Gerard werd resp. nr. 2 en 1.
Normaal kom je dan resp, terecht
in groep III em II. Ondertussen
wasen een aantal mensen (m.n.
een aantal 1e tientalspelers)

z0 onder de indruk van Gerard
gekomen det hij maar gelijk in
groep I moest. Wat krom is, is
recht., Om nou niet nr.6 van de
le cyclus groep I voor zijnhoofd
te stoten, besloot men groep I
uit te breiden tot 9 man. Om
dit alles nog iets teversluieren
mocht Ruud Stoelman naar groep IT.
Begrijo mij goed: Ik zeg niet, die
lensen waren niet goed genoeg
voor ze'n promotie; nee ik zeg:
die mensen hadden reglementair
gesproken geen recht op die
plaats.

2o wes dus een precedent geschar
pen. Ondertussen had het bestuur
ook wel in de gaten gekregen dat
9 man in grope I niet kon, aan-
gezlen het de hele interme com-
petitie ophield. Na de derde
cyclus zouden 3 mensen degrade-
ren uit groep I. En , o ironie,
nr.7 ven deze groep, dus de 3e
degradant, werd Gersrd Rill.
Toen was het zomervakantie.

In het nieuwe seizoen kwamen er
wel drie goede nieuwelingen bij
nl. Wouter Steffelaar, Frank de
Hoog en Wim Vrijbloed.

Gezien het precedent Rill/Stoel-
man hadden het bestuur en de
plastsingscommissie vrij baan:
Alle drie kxwamen in groep IT
terecht., Ondertussen bleek Ge-
rard toch weer niet gedegradeerd
te zijn. Het gevolg was dat ~owel
groep I als groep IT overvol




- raakten. Het bestuur zag nu ook
wel in dat je er zo geen 3 cycli
uit kon persen, en bedacht een
rigoreuze oplossing: gewoon meer
laten degraderen dan promoveren,
maar dan wel zo dat de ie tien-
talspelers en de bijbehorende
vriendjes gespaard zouden blijven.
De _leden werden &l voorzichtig
geinformeerd: "Groep 2 - Deze
groep levert 2 promovendi en

3 & 4 degradanten (...) Groep

3 - 2 promovendi em 3 & 5 de-~
gradanten."(Schakeling sept.79)
in de hoop dat iedereen zou 7=
denken dat de soep niet zo heet
gegeten zou worden als ze door
het bestuur was opgediend.
Welnu, de soep is even heet ge-
bleven.

Groep 2 - 4 degrasdanten.

Groep 3 - 5 degradanten.

Dit leidt zeker in groep III
tot een absurde situatie.

Van de 8 promoveren er 2, hand-
heaft zich er één en degraderen
er 5. Als we de situatie eens
veggelijken met onze vaderland-
se voetbalcompetitie, dan zou
dat inhouden:

1 club in EC I (Ajax).

1 club in EC II.

4 clubs in UEFAcup.

1 c¢lub handhaaft zich.

J1 (r1rrr1) clubs degraderen.
Belachelijk nietwaar?!?

Zelfs van Jan Huijbregts zou je
gehoeg verstand verwachten, om
te begrijpen dat zo'n regeling
volkomen onnozel is.

Wel, blijkbaar migsen onze be-
stuurders dat inzicht, en het
vermogen om de consecuenties
van hun besluit te zien,

Ook in groep II dus grote
schoonmaak, evenals in groep
IV, die de klap van groep IIT
en IT moet opvangen, oftewel

5 degradanten.

Wie worden hier het sidachtoffer
van?

Juist die mensen, die nu eens
net uit hun groep gepromoveerd
zijn en die zich normaal gespro-
ken ook zouden handhaven, maar
de dupe worden van deze regeling.
Of de mensen die zich normasal
gesproken zouden handhaven.
Waarom werden deze nieuwe men-
sen niet gewoon in de Zwitserse
groep geplaatst? Ze hadden daar
00k genoeg goede tegenstanders
gehad (Ruud Stoelman, Hans Hoek,
elkaar) en hadden één cyclus
nodig gehad om te promoveren
naar de diverse groepen en daar
door te promoveren en zich te

“ bewijzen.

Toch is dit niet gebeurd en de
wrijving die dit heeft opgeroe-
pen bij diverse mensen is groot.
Het vreemde is ook dat alles
een heetje onduidelijk is, een
Weetje versluierd is gegaan.
%at waren de motieven voor het
beéstuur en de plaatsingscommis-
sie om zé in te grijpen.in de
interne competitie? Ik zie ze
niet, en de verleiding is zeer
groot om naar de kreet 'vriend-
Jespolitiek' te grijpen.

Het wordt tiid dat men eens wat
meer stil gaat staan bij een
dergelijke vorm van voorkeurs-
behandeling die ten deel valt
aan goed geachte nieuwelingen,
en aan le tientalspelers.
Bestuur en plaatsingscommissie
noeten zich maar eens goed
bezinnen over deze kwestie,
zodat men wat meer bezonnen
besluiten neemt in dergeliike
gituaties.

Als het bestuur en de plaatsings-
comnissie echter van mening zin
dat dergelijke praktijken mogelijk
moeten blijven, dan 1ijkt het me
de hoogste tijd dat er eens fors
met de bezem door hestuur en
plaatsingscommissie wordt gegaan.

Bas de Melker

PS: het is geenszins de bedoeling
wan mij om sommigen persoonlijk
ce kwetsen of anders leed
te berokkenen. Ik heb me in
deze brief dan ook op puur
zakelijke en rationele over-
wegingen gebaseerd.
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A e Schekeling". Velen
z=1 dée polemiek fu~sen mij en
2= E.E. Rill en Van der Kamp
mos wers in hel geheugen lig-
gem. Eet is wellicht nuttig
== vermelden dat deze polemiek
gich niet in de persoonlijke
=== doortrekt. Ik hoef in

gege ook niet 20 nodig. het
I==tste woord te hebben.

B==t een ieder maar VoOr zich
2= discussie beoordelen.
Biegenen die dachten det goed
scheken ook tot goede resul-

s=ten ieidt, zullen migsehien
met =fschuw hebben gekeken
moe ik kempioen ben geworden.

+troost: er gebeuren
ye=] meer vreemde dingen Op
#=ze wereld. Bovendien heeft
Beszigze Bas in een vorige Scha-
g=linz =angetoond dat er._een
groot ve schil bestaat tussen
soed schaken en goed spelen.
Ferder heceft Razende Rob in
=== flitsende analyse aange-
ssomd dst ik san subjectief
g=lfenthousiasme leidt. Men
z=1 =1 met a2l kunnen conclu~
seren dat een goed schaker
sm=sochistische agressie zit
se kroppen, terwijl een

=3 speler driftig ziin zelf-
e=thousiame zit te bevorde-
san_ leder vVoOr zich moetl
mser uitmzken waar hij/ zij
sodervalt.

Felnu, niet lullen maar sche-
®== zal men zeggen, al gaat

e U.S.'ers het eerste

"
:

il

g==rtie opmerken dat ik niet
sima dat mijn spel van vorig
Ss=r dermatie cogstrelend was
2=+ sen kempioenschap er het
serecht gevolg van zou zijn.
Beer sndermans falen dan el
g=m kunnen waren er debet aan.
@Et jaar speel ik hetere par-
goe=, vind ik zelfs

3= m=:ich om het kempioenschap
==t Senk heb ik dus met 2-0
g=wonnen. De 2e partij is m:i.

niet de moeite van publicatie waard.
Tk zal hem slleen verbaal toelich-
ten. Tk meakte na 7 zetten al een
vreselijke fout, wacrna Henk wat
onnauwkeurig doorspeelde en ik te-
genkansen kreeg. Op het moment dat
die echt wat voor meosten gaan ..
stellen, deed ik wat glechte en
Henk wat goede zetten, waarna hij
totaal gewonnen stond. Alleen zijn

. stevige tijdnood en mijn koppigheid

verhinderde me op te geven. Ver-
volgens gaf Henk in een zet zowel
paard als toren als partij weg.
Niet zo'n eervolle wilze om kam-
pioen te worden. Gelukkig was de
eerste partii nog wel te doen.
Hier volgt hij. :

Wit: PvadW Zwart: Henk Simon

1.4 45 2.c4 eb 3.Pc3 cb 4.Pf3 PfH
5.Lg5 dc4 (ontstzen is de Botwin-
nikvariant, een van de scherpste
en moeilijkste systemen in het
slavisch) 6.e4 b5 7.e5 h6 8.Lh4 g5
9.Pg5: hg5 10.Lgh: Phdf (Hier hield
Henks theoriekennis op) 11.Df3 {en
hier de mijne) Dbb6 (sterker is Lb7)
12.1f6: Pf6: 13.Df6: (behelst in
feite een dubbel pionoffer zoals
zal blijken; het feit dat de zwarte
koning in het midden wordt vastge~
houden, gekoopeld aan de open 11—
nen en de aktieve opstelling van
de witte stukken deden me hiertoe
vwesiuiten) Tg8 14.g3! LeT 15.Df3
b7 16.Lg2 Dd4: 17.0-0 De5: 18.
Tad1 Tad8 19.Tfel Tdil: 20.Td1: b4
21.Pe4 - TEEE

e

E

De beslissende stelling. Zwarts
s?elling is moeililk, maar nog
niet verloren. Ne faloop werd
voorgesteld 21...Tgb Hierop kan
echter 22.De3! bv. £5 23.DaT:

De7 24.PcH5 LeS: 25.DcSen wit
staat beter. Of 22...c5 23.f4 :
DeT7 24.f5 en wit heeft de betere
kansen.

Het sterksf_is waarschijnlijk toch




direct 21...¢5 22,.Pf6+

A, 22,..Lf6: 22.Db7: Kf8 24.747
Dh5 25.Lf3 Dg6 26.Le4 Dh5 27.f3
en het is niet te zien wat er
tegen g4 te doen is.

B. 22...Df6:. 23.Db7: Kf8 24.T4d7
¢3 25.bc3 be3 26.Led Tgh 27.f3
zwart stact nog steeds vast,
mear hoe wint ~it dit? Henk
speelde echter) Db2: 22,.Df4!
(het is uit; met de vliag op val-
len speelde Henk) c5 23.Db8+
(en Henk gaf op)

Dit alles betekende dat ik in
de externe aan het eerste bord’
moest spelen, erg hoog vond ik.
Gelukkig viel het wel mee tot
nu toe, 2 uit 3. Zie hier hoe
het me tegen Tal 2 verging.

Wit:Burger Zwart:PvaWw

1.d4 Pf6 2.c4 eb6 3.Pc3 Lb4 4.De?
¢c5 5.e3 0-0 6.Pf3 45 T.cd5 ed5
8.dc5 Le5: 9.Ld3 (beter Le2)

Pcé 10.a3 Lgd 11.Pe2 (wit wil
profijt trekken van de ongedekte
positie van Be5; hij onderschat
echter zwarts ontwikkelingsvoor-
sprong) Lf3: 12.gf3 (12.Dc5:
Lg2: 13.Tg1 PeS5!) Pe5i 13.Pg3!"
(zwart heeft de opening gewon-
nen, maar wit verdedigt zich
hardnekkig; 48...Pf3:% 14.Ke2)
13.Tac8 14.De2 d4 15.¢e4

15...La3:!?! (m.i. correct, hoe-
wel wit er toch op in moet gaan.
De beste variant voor wit is
16.ba23 Te3 17.Lb5 d3! 18.Dd1
Te1:! 19.Tc1: Da5+ 20.XKf1 Db5;
en zwart heeft dacht ik met het
00g op zijn betere stelling en
zijn vrijpion kunsen. Na wits
rochade echter staat zwart gew
oon een pion voor bhij een veel
beter stelling) 16.0-0 LeS 17.
Kh1 Pfd7 18.Lf4 Dh4! 19.TLe5:
Pe5: 20.Tg1 Dh3 21.Ta5 Tcb 22.
b4 Ld6 23.Ta7: Tc3 24.Td1 Tfc8
25.Pf5? Pf3: 0-1 (ook 25.P7al
Lb4: was kansloos)

Uok 1in de interne was ik bang
voor eenafgang, na 1% uit 4

als start. Daarna won ik ech-
ter vier partijen achter elkaar,
zodat mijn angst om als kampioen
toteal door de m nd te vallen
wat is verminderd.

Wit: Jan Turk Zwart: Pvdw
1.4 e5 2.Pf3 Pc6b 3.Lb5 ab 4.La4
Pf6 5.0-0 Le7 6.Te1 b5 7.1Lb3 46
8.c3 0-0 9.h3 h6 10.d4 Te8 11.
Pbd2 Lf8 12.Lc2? (broertje Tom,
bekend om zijn belachelijke wed-
denschappen, deed het beter met
12.Pf1 waarna cd4 13.cd4 Ped:
faalt op 15.145. Jan was dit
evem kwijt en komt er na zijn
volgende zet niet meer gan te
pas) 12...Lb7 13.b3 45! 14 .de5
Pe5: 15.Pe5: Te5: 16.Pf3 Te8
17.ed5 Tel:+ 18.Del: Dd5: 19.
Le3 Tae8 20.Tad1 Dh5 21.De2 g6
(21...Pd5? 22.Dd3') 22.Pd4 DeS
23.T7d3 (23.Te1 Pd$!) Ld6 24.f4
De4 . - e T

Een lekkere stand om als zwart-
speler te hebben. Wit kan niets
doen en zwart alles. De psycho-
analytici, waaraan onze club zo
rijk is, zullen dit gevoel waar-
schijnlijk duiden als een sado-ma-
sochistisch complex of weet ik
veel wat. Feit is dat het me zou
verbazen als wit hier nog iets
heeft. Vooruit ik wed om een
pilsje (niet om zes kratten dat
wordt wat duur). Jan speclde
overigens) 25.Df3 D@3: 0-1

Dit dunkt me wel genoeg. Ik heb
ook nog een snalyse in petto
ven een partij met Henk uit de
eerste cyclus, maar die publi-
ceer 1k wel in de volgende
Schakéling.

Paul van der Werve
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