———— =S i 3 _hﬂ

DE SCHAKELING

U.S. AFDEL!NG SCHAKEN



———,

— L .7 =5

DR EXTERNE COMPRETITIE

Het eerste tiental

Aan de vooravond van de wedstrijd tegen MEMO 2 waren de resultaten van ons
eerste nog niet zo schitterend, macr doar zou wel spoedig verandering in
komen, meenden wij. De stand aan de staort was. als volgt : Witte paard 2:

0 punten, U.S. 2 punten, MEMO 2 3 punten, Kijk Uit 4 punten. Het was dus
duidelijk dat MEMO de aangewezen tegenstander was om twee puntjes te pakken,
Het resultaat van deze wedstrijd, gespeeld op 11 februari, was echter weinig
minder dan een debacle : cen 2%—— ?%—nederlaagg de grootste van het seizoen |
In we mogen nog niet eens zeggen dot we pech hebben gehad, want de nederlagen
kwamen op vrij regelmatige wijze tot stand. Rob v.d.Kamp wos de enige van ons
die tot winst kwam, aon het tweede bord, en tevens op overtuigende wijze,
Verder waren er drie rémises ¢ Fronk de Vries aan bord 7, min of meer
regelmatig, Jurgen Stigter zan bord 8, omdat zijn tegenstonder in gewonnen
stelling zo vriendelijk was de zetten te goan herhalen waardoor Jurgen
reglementair remise mocht opeisen, en Henk Simon, die zich in ti jdnood
inventief verdedigd had en zelfs een onverwachte winst had laten glippen
(zoals Han Gieske later aantoonde), a2l moest hier een tweede zitting 2gn te
pas komen, Voor de rest was het droefenis alom ¢ nederlagen voor Hon Gieske,
Wiet Bouma, Jan Turk, Tom Turk, Anton Dekkers en Poul v.d.Werve., Ben wedstrig
om gouw te vergeten.

Toch waren we nog nict keonsloos om de degradatie te ontlopen, want Kijk Uit
had ook verloren en bleef dus binnen bereik, en dat was onze volgende
tegenstander. Hoe deze wedstrijd afliep stant in het nu volgende verslag,
geschreven door Tom Turk :

Zoals wij van tevoren al verwachtten (en inmiddels is gebleken) was de wed-—
strijd tegen Kijk Uit proaktisch beslissend wat betreft degradatie. Iedereen,
voor zover ik weet althans, was dan ook vaostbosloten te vechten voor wat hij
waard was., De eerste tegenslag kwam 2l snel : bij het verzamelen voor de
treinreis bleek het huis van een der spelers afgebrand. Dat was dus een speler
minder (Prank wos weliswanr ontsnapt, doch niet in stant om te spelen).

Voeg daaraan toe dat Jon Turk afwezig was wegens verhuizing en Je krijgt een
sterk voorgevoel van wot er gant gebeuren.

Al snel bleek dat we het nict van de lagere borden moesten hebben :

Aad (10) gaf 21 na 9 zetten cen stuk weg, Horry (9) wist alles behalve voordel
te halen uit de opening, en Adrie (8) wverloor al vrij snel een kleine kwali-
teit., Jurgen (7) had bovendien een pion gegeven -zeer stereotiep s op £5
vonuit een gesloten Siciliaan waar hij geen compensatie voor had— en

Henk's (6) Hollander liep ook kreupel na de opening. Aan bord 3 stond Guus
bovendien met wit 2l snel heel matigs.

Daar stond wel iets tegenover. Han aan bord 1 stond zeer goed, evenals Tom
aan bord 5 . Bij Wiet (4) was het niet zo duidelijk , terwijl Rob's (2)
tegenstander een remisevariant op het bord gezei had.

Na ongeveer 3/4 van de speeltijd wecs de situatie iets in ons voordeel veranderd:
Hoan had zich na zijn geslaagde overval op de koningsindi&r von zijn tegen-—
stander laten Fflessen en stond een stuk achter, manr nog niet geheel verloren,
Rob had inmidde.s voordecel gekregen door slap spel van zijn tegenstonder.

De tegenstnander von Guus had ten onrcchte een stuk geofferd en Guus stond
gewonnen, Bij Wiet bleef het wisselend en Tom lecek nanr een gewonnen eindspel
afgewikkeld te hebben., Hier werden dus 4 punten verwacht. Waar de resterende
1% punt vendaon moesten komen wos niet duidelijk. De lagere borden vochten
wel hord, macr eigenlijk hadden nlleen Adrie en Harry kleine remisekansen.

En helons, zo geschicdde het : Hon mackie remise, Rob won, Guus won, Wiet
mankte remise, Tom won (alhoewel het eindspel tolt min stomme verbazing

remise te¢ houden bleek bij nauwkeurige analyse thuis) en de rest verloor.
Toch de bdste wedstrijd van het seizoen, Dacrom krijgen we over 2 jaor
wacrschijnlijk wel révanche, ols Kijk Uit niet degradeert of promoveert.

Dat was dus de droevige ofloo» van de wedstrijd tegen Kijk Uit. De enige

kons om niet te degraderen was nu, de lantste twee wedstrijden te winnen,
hoewel deze kans hoofdzakelijl van theoretische nard was, aangezien wij

ook in bordpunten achterbleven op onze concurrenten. Op 1 2pril gpeelden we
thuis tegen Pat Mat uit Beverwijk, en deze ploeg had nog ltampioenskansen,
zodat we het niet gemakkelijk zouden krijge



Het werd dan ook een 35 — 635 nederlang, maor toch heeft het cr een tijdje now
uit gezien dot wij meer konden verwachien., Weliswaar gof Tom (6) =l spoecdig
cen kwaliteit weg en de partij, daar stond tegenover dat we 2on de andere borden
minstens gelijk stonden. Dat duurde niet lang, want Frank verloor een stuk

en speelde nlleen nog maar door omd~t het voor opgeven nooit te laat is.

Toch Wos er nog steeds hoop. Adric stond zcer goed no de opening (10) cn

cuus (3) pleegde een veelbelovend pionoffer. Jurgen (9) was positioneel nan
het spelen, in strijd met zijn gewoonte, en schoof zijn tegenstonder steeds
verder in de klem. Henk (7) wikkelde af naar een zeer gunstig; wacrschijnlijk
gewonnen eindspel. Rob (2) won cen pion zonder duideli jke nodelen; Hon (1) en
Wiet (4) stonden ongevecr gelijk, en ~1lecn Jan stond wat moeilijk; manr

zoker niet verloren. Toen begon U.S. Weer te "toveren", zoals Laurie, die als
supporter aanwezig wos, het witdrukte & Jurgen blunderde een stuk weg, Adrie
liet zijn voordeel verwateren en verloor zelfs. Alleen Guus bleef uitstekend
spelen en won overtuigend. Zo stond het dus 1-3 bij het ingaon von de 11 jdnood
fase. Frank ging door zijn vlag terwijl hij zownar nog een remisestelling op
net bord hnd weten te krijgen. Rob had grote moeite de 50 zetten vol te
krijgen, masr dot lukte. fict specelde remise, en na de verplichte specltijd
waren er nog /4 partijen niet beslist ¢ Han stond gewonnen, Jon verloren,

Rob (?) en Henk, die naar zijn zeggen de winst had laten glippen op de laatste
'get voor de tijdcontrole, remise. Zonder verder te spelen werd deze uitslog
anngehouden hoewel Rob winstkonsen had, maar hij had de partij laten
~rbitrerén en als hij niet gewonnen stond zou U.S. de kosten moeten bet~len.
Bovendicn hadden we de wedstrijd toch al verloren, zodat degradatie nu defi-
nitief werd.

De lantste wedstrijd, uit tegen Castricum, wos een formnliteit voor beide teoimrs
want Castricum kon degrnderen noch kampioen worden. Het hoeft geen betoog dat
wij deze wedstrijd wonnen., Nu er niets meer op het spel stond was alles
rozengeur en maneschijn. Het werd 6-4 voor ons, manr het hnd nog veel meer
kunnen zijn. Na 3 uur spelen stond nlleen Adrie slecht, de rest vorierend von
geli jkwnardig tot beter tot gewonnen, met de nadruk oD de twee lantste moge-
1i jkheden, Hier en dacr ging het echter mis: Guus verloor hoewel hij heel

goed had gestoon, Tom liet een gewonnen eindspel in remise verzonden en Fronk
gof remise in gewonnen positie, moar dnt wos begri jpelijk want hij had »ijn
ann zijn verzwikte voel cn op dnt moment hadden we de wedstrijd ol gewonnen.
Jurgen remiseerde in een gelijk opgoande partij, Adrie koa zich verdedigen

en bereikte remise., Han verloor in een scherpe, onduideli jke partij. Daarmee
was de koek voor Castricum op & Rob, Jiet, Jan en Henk wonnen verdiend. Deze
uitslag geeft weer hoop VoOr het volgend seizoen.

Het tweede tiental
De wedstrijd teger ODI uit Brdhoevedorp begon slecht : ondergcetekende speelde
vooruit en brak of in slechte stelling en met een vpion minder. Tot overmant

an ramp kwomen twee mensen door een misverstond niet opdagen zodat er een
ramp dreigde, wont bij verlies zouden we in degr~datiegevaor komen. Door
winst von Adrie de Jong, Martin Yerbeet, Cees Samson en Bart Smissnert, remise
van Jan von Dijk en verlies van Poul v.d.Werve werd het 45=0% o Wont Arie
Jonge jan brok af. Hij stond een toren anchter en had wel aonval, maar bij
nouwkeurig spel von zijn tegenstander zou hij toch moeten verliezen. Cok ik
stond verloren dus we moesten op fouten van de tegensi~nder rekcnen. ¥n er
lcwnm een fouts de tegensinnder van Arie hnd niet noar de stelling gekeken en
speelde een plausibele zet, die Arie had geonnlyseerd en die verliczend wos !
Mijn tegensicnder maokte geen fouten, zodat we met 5%—4ﬁ-wonnen in plonts v
met dezelfde cijfers te verliezen.
De thuiswedstrijd tegen DOS 1 verliep heel wat gemnkkelijker, Alleen Adrie
nan bord 1 en Ronald Verboom non bord 10 verloren,de dnnrtussen gelegen hor-
den hodden het volgende resultaats Prul winst,Horry remise, Hans winst no
cerst afgebroken te hebben, Arie winst, Mortin remisc, Cees remise Jan
winst. Deze resultnten kwamen niet allemnnl even gemakkelijk tot stand. P~ul

en Jon wonnen overtuigend en snel, Ronnld verloor vrij snel, Adrie bood 1lang
weerst~nd in een moeilijke partij en Arie won enigszins gelukkig na cen nerveuze
tijdnoodfase. Toch een verdiende 6-4 overwinning.
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De la~tste wedstrijd tegen Memo 4 wos niet beloangrijk meer omdat we niet
meer konden degr-deren. Zelf mocht ik niet meespelen omdat ik 3 keer in het
rste wos 1ngavw11en9 en met moeite konden er 9 mon opgetrommeld worden

Voor“I dnnkzij Lourie- Hendrickx, Ronald Verboom en Pieter Schermers, die
Hcrelu woren mee te spelen ondanks het feit dat ze 21 2an het Studenten-
pioenschop meededen dat in dezelfde week gehouden werd, Jammer dat het
nederlaag werd. Alleen Cees VisseBd, Arie en Jan wonnen, de laatste van
zekere Ton Sijbrands, die in een 2andere denksport enige bekendheid heeft
regen.lartin, Cees Samson, Lauric en Ron:ld verloren , Pieter en Adrie

ol

den remise, zodat de uitslag 6-4 voor MREMO werd.

Het derde tiental

et derde tiental is het treurig gesteld, hetgeen voor een groot deel de
sC 1d is van ondergetekende. Door o n stommiteit had ik de kaartjes voor de
we ds rijd tegen DOS 2 niet verstuurd, manr er waren toch 3 mnon gekomen, nl.
jeter Schermers, Agile Puijker en Kees Bokker, wanrvon de eerste en agc
liTtStG wonnen en Agile verloor. Vooral aan deze drie spelers bied ik
hiervoor mijn exXcuscs 2nn.
Tr werden ook nog twee normnle wedstrijden gespeeld: De eerstec tegen
Tieuwendom 3, dat kompioen is geworden , ging niet best. Slechts 4 remises
conden eraf: Ronald ~nn bord 1, Wim v.d.Schoor(7),Tjecerd iersma(8) en
rrans(10), de la~tste vi~ een paardpromotie in het eindspel. Voor de rest
verlies von Bart, Pieter, _g1169 Keeg, Fric Thunnissen en Frans Vos.
Tegen ITM0O 5 ging het beter, maar nog niet goed genoeg. A.Delfos won nan bord
evenals Frons Vos(8) en Kees Duin(10). Thijs Wenniger en Ad Ridder speelden
remise en de rest verloor, t,w. Paul van Oyen, Pieter, Paul Lases, Kees, en
J.Berkenbosch . Verloren met 46,
Deze resultaten hebben overigens niet tot gevolg dat het derde degradeert.
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Het wvierde tiental

Het vierde verloor de uitvedstrijd tegen PCW met 6-4. De resultaten warens:
Vinsts Frans de Rijk, Thijs Wenniger en Hans Karsten. Remis I'rans Vos en
Kees Duin. Verliess Jerry Mark, Ad Ridder, Vincent v,Vilsteren,Jan Willem
Croese en Lore Luursemd.

De volgende wedstrijd was de uitgestelde tegen ABN 1. Dit werd de eerste
overwinning. ABJ was met 8 man gekomen plus 2 man die buiten mededinging
meededen, dus die zouden so wie so een nul krijgen. Onnodig te zeggen dat
zij ook op het schankbord verloren dnnk zij Jan illem en Lore. Dit bleken
de twee beslissende puntjes, wnoni voor de rest ging het gelijk op.

Tjeerd, Kees en Jerry wonnen, Frans, Thijs en Joris verloren en Ad en
Frons de Rijk speelden remisc.

Tegen T0Z werd de opgannde 1ijn overtuigend rloorgetrogken° Met 8-2 werd
gewonnen, de hoogste zege dit seizoen door een U.,S3.~team behanld. Alleen
Joris IJzermons moest een nederl:.ng incaosseren, Kees Duin enAd Ridder
stonden hun tegenst-nders een holf vuntje af, voor de rest was het winnen
geblazen. Hans van Oyen, Frans Vos, Mario MOﬂtPSQOTI, Frans de Rijk ,

Hans K-orsten, Thijs Wenniger en Vincent van Vilsteren zorgden Aanrvoor.

Horry Xuijpers




GROSSE REMISPARTIEN

In mijn partij tegen cen MEMO-er ontstonden 2l snel reminiscenties ~an cen andere
partijs die tegen Anton Dekkers, die een bord lager speeldes bovendien was mijn
tegenstander een oud US-er: Donald Kemphuys.

Beide partijen eindigden na een interessant maar niet (geheel) correct offer en
(wederzijdse) fouten door tijdnood in remise. Iin op zetverwisseling no woren ze tot
op de 13e zet gelijk!

Anton Dekkers - Jurgen Stigter, intern groep 2, 13-f0m77.

T.e4,eb6
2.d4,d5
3.Pd2,Pf6
4ee5,PLAT
5.Ld3,c5
6.03,Pch
7.PAL3?1,cd4s
8.cd4s ,Db6?
9.Pe2,Lb4+

10.1d2 ..

15 R X

1‘}90“0 o a

11: =516
12.ef63 ;PT6

Donald Kamphuys -

1.e44e6
2.d44,45
3.Pd2,Pf6
4.¢5,P£d7
5911(13905
6.c3,Pch
7.Pe2,Db6

8.Pf3,cd4zs
9.cdds ,£6
10.ef68 4.

10. oo,y Lb4+1?

11.1d2,Pf6s
12.,0-0,0-0

13.Te1(!) ..
13, case5(17?)

14.Lbd: ..

Op de Te of e zet geeft £6! gelijk spel.

Met het idee om na 10,Ld2,0-0 +t.z.t. f6, TfB: en e5 te laten
volgen, Daar ik vroeger 3..,ded: speelde kende ik de theoric niet
en maak een leuk plan. _

10.K£1,£6 11.Pf4,fe5s 12.Peb: ,PT6  (ed 13.Lf4,ef3: 14.Lc7,PL6
15.Lb621) 13.Pg7:+,Kf8 14.Lh6 en wit is in 't voordeel (Enc.).
0f 10..,Ld2:+ 11,Dd2:,Db4 12.Tc1,Dd2s+ 13,Kd2:,Pb6 14.b3,KeT
15.h4,L4T 16.Th3,Pb4 en wit staat beter (Fnc.).

Ik wilde Jjuist stukken op het bord houden. Findspel wil ik alleen
met pluspion spelen.

11.Pg5,Pd4s 12.LhT7:+,Kh8 13.0~0,Pe2s+ 14.De2s,1d2s 15.Dd2:,Pe5
16.Dc3,Pg4 met het idee Ph6 is gunstig voor zwart,

Eindelijk! ¢ 12.Pf4,fe5: 13.Peb:,e4 enz.

Tot zover eerst deze partijs nu eerst de volgorde van de 12 zet-
ten in de =zndere partij:

Jurgen Stigter; US 1 -~ MEMO 2, bord 8, 11-2-78,

Teosf6d (Buwe) of To.j;cd4s 8,cdds,f6(1) en wit stant iets beters
ik wilde echter de vartanten na £6,Pf4 die ik niet goed ken(de)
- mea culpal- vermijden en varianten z]s in de vorige parti]
(maar met spoediger f6) spelen.

Dit is beter doen 9..,Lb4+.

10.,Pf4,fe5: 11.Peb: (11.de5s ,Ibd+ 12.K71,Pde5:) ,e4 12.Lf4,Pde5
en zwart stant beter (Enc.).

Toch nog. Beter is Pf6: 11.0-0,Ld6,

Nu is dezelfde stelling ontstaan, voor de volledigheid:
Wit: Kgl,Ddl, Tal en £1, Pe2 en f3, Ld2 en d3, »ni a2, b2, d4,
£2, o2, h2,
Zwarts Kgl, Dbb6, Ta8 en f8, Pch en 6, Lbd en ¢B, pi ~T7, b7, 485,
eb, g7, hT.

De portij tegen Anton Dekkers ging als volgt verders

"Boen eh, maar wverzwakt £23 wvergelijk stroks deo »nartij tegen D.K.
13..,Ld6 14.Le3,Dc7 15.Pg3 met blokkade (PA7? 16.Lh7:+) of

1300 ,Ld7 14.Pg3,Tae8 15.Pe5.

14.8e5:?,Pg4 15.Tf1,Pf2: 16.Tf2s,Lc5 17.Df1,Pe5: 13.Pe5:,Tf2s en
zwart wint.

14.Pe5:(2),Pe5: 15.1b4s (de5:?,Pgd) ,Dbd: (of Pd3: 16.Lf8:,Pels
17.Lc5,PF3+ 18,4732 ,Db2:) 16.de5:,Pg4.
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17.hgds ?! ,Lgds 71

18:ef31?! ..
T8 wnolif 35
19.91339])84‘1’
20.Pg3,Pd4

21.Dh7s , TS

22.DeT?P ..
22, oeyLh11221

23.LhT:+721 4,
&0 9}{1’17:
1.Df8s ,PF3+
JKf1,Pd2+
.Kg1,Pf3+
7.Kf1,Pd2+

Fon L

MR R NN
(S AR )]

“16n o 9POe55 .i.? 1Tnhg4g ;Tf33

15.Pe5:?,Pe5s 16,4658 ,Pg4 17.T£1,Db6 18,Del1 en zwsrt stoat beter,
bv. Pe5: 19,Td1,Db2: 20,Lb1,LE5.

"Om Pf2: uit te lokken" (Anton). Tk had 16.Pg3,Db2: verwachts
Zwart heeft dan zijn pion terug, macr blijft onder druk: 17.Dc2
met het idee De2: 18,Lc2: en Lb3 met druk op d5, of 17.Te2,Dbb
18.h3,Ph8 19.e6

Pf2: levert niets op, heb ik ook niet lang naar gekeken, ik speel
trouwens voon (inflexibel) volgens pdizn. Andere zetten zi jne
(Pf3:+ 18.8F3:,TF3: 19.LF5! een zet die
voak goed is voor wit, de dreiging is Dd5:+) 18,Lf5! en wit heeft
beslissend voordeel, maar niet 18.gf3:,Pf3:+ 19.KF1,Lgds 20.Pg3,
Lh3+ 21.Ke2,Pel: en nu wint zwart.

~ 16..,Pge5: (eigenlijk het enige) 17.Pe5:,Pe5s 18.Lc2! (18.Pg3,Db2¢ )

en wit staat nog steeds goed, nl. 18.,,Db2:? 19,Dd5:+,PF7T 20.Pd4,

Td3 21.Lb3t,

Na de gespeelde zet kan wit op 2 monieren slaans

17.0f3: ,Pge5s (Pce5s 18.fgds en 19.LF5) en nus

1) 18.Pg3,Di4 19.Te3,Pd4 20,Le2 (20.Xg2,Pf3:) ,Lh3: 21.Tc1,T£8
22.Kh2 (22,Tc3,g6 met het idee h7-5-4) ,Le6 23.Kg2,Pf5 met de
bedoeling 24.Pf5:,Tf5s en zwart heeft goede kompensatie voor de
kwaliteit (of ook 23..,g86 en weer h7-5-4).

2) 18.Kg2i (18.1c2 of f4,Pf3+ 19.Kg2,Pele+ enz.) ,Pf3:!? (wat an-
ders?) 13,Th1(!) en wit moet gewonnen staang of 19.Kf3s,Lh3:
en wits koning zit prakitisch in een matnet, om eruit te komen
moet hij een stuk terugofferen, bv,s

n) 20.P74,TE8 21.Kg3,Df4s+ 22,Kh3s,Df2: 23.TF1 (anders T£3+),Del+
24:Kh2,Dhé+ 25.K%3,Dg5+ 26.Dg4 (anders eecuwig schank) ,Dgd:+
2T.Kgde ,Peb+ 28.Kg3(g5),Pd3s 29.Tf8:+,Kf8: 30.b3,26(!) (..KeT
31.Td1,Pb4 32.23,Pc2 33.Td5s,a6 34.24,Ke6 35.Td2) 31.Td1,Pb4
32,a3,Pc2 33.Td5:,Pal3s 34.TAT7,b5 35.Ta7 (Kf5,Ke8 en Pc2) ,Po?
36.Tcbs ,Pd4 met gelijk spel,

b) 20.LEf5!,T£8 21,Dd53+,Kh8 22.Pg3,Pd4+ 23.Ke3,Pf5+ 24.PT5s ,1f5s
(T£5: 25.Dd41) 25.Dd4i! en wit heeft uitstekende winstkansen,
maor niet 25.£3,Db6+ 26.Ke2,Db2:+ 27,Dd2,De5+ 28.KFf1,Lh3+
29.Kg1,Dg3+ 30.Kh1,Df3s+ 31.Kh2,Leb!! met Tf5 en eeuwig schank,

De andere menier van slaan volgde in de partij:

Daar op Pe5: 18.Le2! (of 18.Lf5!11) volgt en ik er een offerpartij
ven wilde maken (de toren terugtrekicen is ecen csthetische neder—
l2ag)e 17..,Tf8? 18,Lf51,Lf5: 19.8f5:,Tf5s 20.D35:+,Kh8 21.Pg3,
Tgh 22.Te2 en wit blijft een (vrij-)pion voor. Na de normazlzet
17.05Dg4s 18.Pg3,TEE(f4) stant zwart redelijk (door de half open
f-1lijn komt wit moeilijk tot £4).

18.23!,Db6(c5,b2:) 19.2F3s,Lf3: 20,Dc2 en wit wint.

18.23! had dit verhinderd,

Andeps LTS5 of Le2j de dreiging is h7-5-4, die ik tijdens de partij
overzien hebl

Te8? 22.e6,Pebs 23,Lf5. Beide spelers hadden nu nog ongeveer één
minuut per zet over. Op de nu bereikte stelling kom ik straks
terug, nu eerst het partijverloons

De dreiging is 23.ThT7:+,Kh7: 24.D£8:7272,

Fen mooie (absurde) zet., Het idee is Pf3+ (en ceuwig schank na
Lh7s+), mear niet goed (de loper is natuurlijk wel taboe en op
Le4 volgt steeds Le4:,ded:,Teds enz.).

Wit speelt te materialistisch!

Remise op voorstel van zwart (beide vlaggen op vallen). Een winst-—
poging voor wit was nog geweest (afgezien van het feit dat zwart
na 28.Kgl1 remise kan oneisen wegens zetherhaling): 28.Xgl,Pf3+
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29.Df3s, 1138 30.Te3,d4 31.Ta3i (Dd3,Lb7) ,Le2! 32.Tel,d3 33.Tels!
(anders d2) ;de2s 34.Te3 en wit kan vanuit zijn vesting de zwarte
gelederen met zijn vrijpion onder vuur nemen. Het beste voor gwart
is m.i. 34..,De6 (34..,Kg8 35.06!,Kf8 36.e7+,Kke8 37.Te2: is orn.
duidelijk) en dan de koning naar e7 en de zwarte dome kan terug-
vuren (met voldoecnde kracht voor dynomisch cvenwicht?)

Nu terug naar de stelling na zwarts 21e zet, te wetens
Wits Kgl, Db7, Tal en el, Ld3, Pg3, bl aZ2,b2,e5,1£2
Zwarts Kg8, Dg4, T8, Lf3, Pd4, p1 a7,45,87,hT

Het beste Hlan voor wit is T-ruil (op ¢8) door Tncl,e6 (oir Dgid uwit te schzkelen)

Te8 en wintg wit moet wel snd® zijn want szwart dreigt h7-h5-h4,; dacrom is 22.De7 ook
niet goeds '

- 22,De7?!,h5! en nu moet wit remise houden door abls

1) 23.Te3? (23.Lh7:+? loopt nao 24.Df8:??,Dh3 mat) ,h4 24.TF3: (2/.Lh7:+,Kh7s
25.Df8: ,hg3s enz.) ,PI3:+ 25.Kf1 (25.Xg2,hg3s enz.) ,hg3: on zwart wint.
2) 23.e61,h4 24,DF8s+1 (DA6?,hg3:) ,Kf8: 25.e7+,Ke8 26.Tact1,Pe2+! (hg3:? 27.Lgb+,
Dgbz+ .28.Tc8+ en wint) 27.Le2:,Le2: 28.Te2s,hg3: met remise.
- 22,Tac1! en nus
1) 22..,Lh1 23.Te3,PF3+ 24.TF3: (Kf112?) ,Lf3s (Df3s 25.Lh7:+,Kh7: 26.Phi1: dreiging

Dat:4De3 en wit wint) 25.Tc7 en wit wint, &én van de dreigingen i
27.TgTe+,Dg7s 28.DgTs+,KaTs 29.Pf52+,Kg6 30.Pd4 en 31.f4.

2) 22..,h5 23.e¢6,h4 (Lhf 24.Te3,PL3+ 25,Tf3s,Df3: 26,Ph1s,Dd3: 27.Tc8 —mogeliijk
daar e6 veld ¢8 voor de dame afschermt; of 23¢.,Pebs 24,DA7) 24.Tc8 (dreigingen
T£f8s+ en Df7+) ,Pebs 25.Teb: ,Debs 26,TF8s+,KF8: 27,Db8+ en snoedig Df4+ (even—
tueel o7 meenemen) con wit wint,

- 22,e6!! wint ook, nl. ..h5 23.Tacl enz. of ..Peb: 23,Dd7, of ..Lh1 23.Te3,Pf3+
24,7133 ,Df3: (Lf3s 25.e7,Te8 26.Lf5!1) 25.Lh7s+,Kh7s 26.Ph1: en wint.
Deze zet die ik tijdens de partij verwachtte blijkt achteraf dus de sterkste te
zijn (daar afwikkelingen na Lh1 "makiceli jker® gcwonnen zijn met pion op e§).
Tenslotte de winst voor wit no 22,De7?!,Lh1?! (wit moet £3 dekken)s
1) 23.Le2,Pf3+ (Pe2:+ 24.Tel: ,DF3 25.Ph1s,De2s 26.Deb+,Kkh8 27.Dd5:,Db2: 28.Tel wint)
24.Lf3: ,Lf3:  (T£3:? 25.Ded+ en 26.Dh5) 25.Te3,h5 26.TF3: (26.Kf1,h4 27.Pe2,h3)
sDE3: 27,Tf1 met de dreiging Dhd en wit wint.
23,Te3(!),Pf3+ 24.T£3: ,Df3: (Tf3: 25.DcB+ of Lf3: 25.LhTs+, 26,Df8: en f3 is
voldoende gedekt) 25.Ph1: en wit wint.
Gehinderd door eigen stukken (nion e6, Pf6, Lf3) heeft zwart deze steeds door
offers weten weg te krijgen om no 3 achtercenvolgende zualklke zetten (vanuit de
bewuste stelling na de 21e zet) tenslotte remise te bereiken —de idee kon de
materie niet overwinnen!

20, L15H,TIHe
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Nu het verloop van de partij tegen Kamphuys, vanaf de 13e¢ zct dus:

13.Tel .. Laxt e5 toes Anton -volgend D.K. een van de beste US—epsl—
verhinderde e5 met 13.Tel. In aanmerking komen nog, nacst 13.Tel:
13.1LE4,Ph5 14.Le5,Le7 15.Dc2! en 13,Lb4: (13.Le3,Le3: 14.be3s,e5
of 14.Pc32,Db2:) ,Pb4s 14.1b1 of ,DbA: 14,Dc2.

13 aosLid6(1) Mot het idee e5.
14.b3(?) .. Beter is Le3, nu krijgt zwart het initi-tief.
14.3 acge5

15.deH: ,Pe5s

16.Pe52,1e51 .

17.Le3,Lh2:+ In een practiche partij!? Maor eigenlijk stazt zwart n- 170 3Deb
18.Pg3 (Pd4,Lh2:+1? of Dd6) niet zo slebht mecr. Ik had me wegen
voorgannde partij tegen Anton voorgenomen niet op 3 te offeren,
maar dit offer kon ik toch niet 1nten.

18.Kh1 .. 18.Kh2s 1?,Pgd+ 19.Kg3 (19.Kel,Pe3s 20.Te3s,De3z+ 21.Kh—,TF1:
22.Df1:,Dd3: en zwart wint) 19..,Pe3: (Dd6+? 20.Lf7Il-mnar niet
20.Pf42,85 21.Kn4??,Dh2+ — ,.,Tf4: 21,PFf4s,35 22.D32 en spoedig
Th1 en wit wint) 20.fe3s,De3s+ 21.7f3,De5+ 22.Kf2,Lgd 23.Tf8s+,
Tf8s+ 24.Kel1,Te8 en het is onduidelijk ("zwart lact zijn h—pion
promovercn na g2 te hebben veroverd'),

18. co3Deb’ & tempo, volgens plang DA6? 19.Lc5,De5 20.Lf8s ,Dh5 21.P23 en wint.

s
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31.TgTe+,KeTs
32.Ld4+,K07
33,Lb2: ,Tb6
34.Lec3,h517?
35.Pe3 ..

35: sagKeb
36.Kh2,Td6
37.Kg3,Td3
38. LT, K7
39.Le5,Keb
40.LgT KT

41aLG§,K@6
;120110?9[{'}33
43.Lab,Keh
44.LeT+,Keb
45.La5,Ke5
46 .LeT+,Keb
47.1a5,Ke5

Mu zng ik pas dat g/ onvoldoende gedekt is! Daarom (op Pg4 kan nl,
Teds ;Dgd: volgen als de dame g/ loslant ) wint 19,g3! danr Lh2 op
“en duur verloren gaats 19..,Dh3 (19,.,Pg4? 20.Pd4!,De5 21.Tc8s

en 22.Dg4:) 20.Pf4,Dh6 21.Peb,Dh3 22.Pg5,Dh6 23.Ph7s,Dh3 24.Pg5,
Dh6 25.Pe6,Dh3 26.85 (26.1£571 ,Df5¢ 27.Pf3s ,Dh3 28,.Tel,Lg3:+
29.%g1,Dh2+ 30.Kf1,Lh3+ 31.Ke2,Lgl+ en wint) sDh6 27.Xg2 en 28.Thi1.
19.Kkh2: gant over in de variant no 18.Kh2: (er dreigt natuurli jk
simpelweg Ld6 of ¢5 en zwart stnat een pion voor)a

19..,Dd61? 20.83,Lg3: 21.fg32,Dg3s 22.1F4 en wit staat ecen stuk
voor terwijl zwert wasrschijnlijk onvoldoende compensatie heeft,
20.83?,Lg4 21.Dc2(d2),Dh5 en mat.

Wit stant icts beter. Zwart kan nu cen pion winnen, maar dat is
levensgevoorlijks 21..,Db2: 22,Ph2: ,Da2s 23.Pgd,Da5 (Pga? 24.Dgds,
Db3: 25.Ld4,Tc7 26.Dh3!,g6 27.Deb+,TEL7 23.De5,TeT! 29.Dh8+,Kf7
30.Dh72+3;Kf3 31.Dh8+,KL7 32.Dg7+,Ke8 33.Dgbs+,Kf8 34.Dh6+,Kg8
35eDhS+,Kf7 36.Lf5 en mat. In deze vorisnt kan ook nog 23..,Da3
24.Pf6s+,Tf6: (gf6s,Lh6) 25,Dh5,86 26.De5 en wint.

Na 21..,Dd6 22.Ph2: volgt 23,Ld4 (..d4? 23.Ld4:,Dd4s?? 24.LhTs+)

en wit stact uitstckend. Daarom ruilde ik dames —gevolgd door Ped
om acticf tegenspel te krijgen of lopers te ruilen— om het loper-
pacr te ontkrachten,

No bve. 24.Kg! vond wit Pe3 niet zo nréttig —-zwart staat actief
genoeg om gelijk spel te houden.

lets beter is misschien Te2 met de valstrik 26.Pgd,Ta2: 27.:1c5, T£5
28,TaT??,Th5+ en Tal+, masr wit loopt daar natuurlijk nict in,

Maakt eecn luchtgat voor de koning en betrekt het paard in het spel.
Tegen Peb
29,Td7,h5 30.Pel,Tf2,

Er dreigde Pf6+3 ik mecnde na Ld4 altijd de tussenzet Tbl+ tot
mijn beschikking te hebben, maar:

Centralisatie,

Dwingt het paard tot een verklaring, nl. e3,
35.Pf6,Tf5: is gunstig voor zwart, en na 35.Pe5,Keb 36 . Kh2,Kd5
staan de koning en de toren actief genoeg (voor jacht op P + L)

Tcb 37.L44.

Hier bood ik remise aan (zetherhaling), moar wit wilde slechts
tijd winnen -overigens had wit nu wel gewacrschuwd moeten zijn!

: | Vo 1 sl un
N (LG }

25 OTVRCEL] el \noed s
Terwijl ik remise claimde (mszar dan‘mng Ke5 nog niet gespeeld
zijn! A.G.); mijn tegenstander wilde dit niet accepteren en speel-
de, terwijl de wedstrijdleider(s) de claim onderzochten, eerst
(woedend) Pc4??! en nadat ik op het gebrek van deze zet had gewe-
zen, 48.f4 -—maar het was 2l remise (no 48.f4,ef3:e.p. 49.Kf3:,bb
50,Lbbe ,To4e is mij niet gehecl duidelijk hoe wit h5 kan veroveren
met winst.
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Tenslotte, ~ls 4roost voor de vele blunderasrs in US (in groep 2 kreeg ik in zeven
partijen 0.2. een pion —en later een matie on gaf een loper cadeau) een corresnon—
dentiepartij, waorin ook geblunderd wordt, met een prijsvrasg(je) eraan verbonden:

Jurgen Stigtef — M,D. Etmons, Te propaganda~bekertoernooi 1976.

1ee4,05 2,Pc3,Pc6 3.Lc4? Tk was in de war met een andere vartij (1.e4,e5 enz) ,a6
4ol 26 5.F4,Lg7 6.PL3,e6 7:0-0,£51? Vanaf hier speelde ik ov de zwaltte van cb.
8.€5,d5 9.edbte.p,,Ddbs 10.Te1,Pd4 11,d3,Pe7 Om deze stelling gant het:

Wits Kgl, Dd1, Tal cn el, Lol en ¢4y, Pc3 en f3, ni adyb2,02,d3,74,82,h2,
Zwarts KeB,Dd6, Ta8 en h8, Lc8 en g7; Pd4 en eT, pi a6,b7,05,e6,£5,86,h7.

Wit sta~t beter wegens de zwakte v-n e6, manr hoe doen we cat? Er volgde:

12.2517,1.47! 13.Pa4? IHier had il mijn »lon goed uit kunnen voeren met 13.Pe5! (spe-
ciaal ben ik geinteresscerd of wit nn~ 13:..,Lb5!1 nog voordeel kan bereiken), Tk
dacht dat Lads niet goed was, dnar don het witte lowervnar "automatisch" zou winnen!
En ik wos te lui om ~lle conseauenties von Pe5 uit te rekenen. 13..,Ln4s 14 Tades
Pd5> 15.1853?1,Dd5: 16.Pe5,0-0 17.Le3?,Le5: 18.fe5:,F41 19.1Ld4: ,cd/e 20,.Tesd, TE5
21,Df3,Tc8 22.Df2,g5 23.Ted4: ,De5e 24.63,Tef8 25,TdT17,£3 26.Te4(17?),Da5 27.Tel,fgls
28.Dg2t ,Te5 29.Tb1,7d5? Nu houd ik nog remise: 30,Td5:,Dd5: 31.Dd5:,ed5: 32.Tet,d4d
33.04,T£3 34.Te7,Td3: 35.Tbh7s,Td2 36.65,Mc2 37.b4,43 38.7d7,d2 39.K{1,d31D+ 40,.Td1s,
Th2: 41,7d5!,Kf7 42.Tg53,Th) 43.06,Tcs 44,.Th5,Peh =,

Oplossingen, opmerkingen, canvullingen bij Jurgen donderdag's op de club of anders
Conneburg 47. Prijs: gratis deelnome a~n volgend propaganda-bekertoernocoi (eind dit
Jrar -als er tenminste cen goede oplossing is), dus 4 correspondentie-nartijen.

Jurgen Stigter.

Noar canleiding van de diverse ingezonden stuldien het volgende: wij (de redaktie)
zijn natuurlijk bijzonder verheugd over het toch wel behoorlijk ~ontal inzendingen
de laatste tijd. Om dit nllemnal enigszins ordelijk te publiceren is het cchier wel
zéér wenselijk dat de stukjes in een hanieerbare vorm worden ingeleverd. D.v.z.
liefst op een groot vel gelinicerd papier, met links de »artij ~korie of lange nota-
tie noor keuze, manr wel met volledige slag- en schaak-~nonduiding!!— en rechts de
opmerkingen en varinnten, Vooral als er veel varianten op €én zet 2zngegeven staan
is het beslist noodzokelijk dat dit overzichtelijk (en mect he e zetnummer!)
~ongegeven stant, En liefst geen "hoakjes tussen haakjes™, du 4
28.bla (28.blabla 27,bla(blich, den blob!(met het idec blebd))bla
wegens bloeb(want blob is door blob(zie boven) verhinderd)),bl~ enz
Vermijd a2ls het even kan de Infovmitormnotatie bij beourdeli -
die is vask toch niet goed te typen, en don moet ik er telke
e

t
7eer bijoassende
teld; don hoef ik ten—

¥

tekst bij verzinnen. Lecsbanr schrijven wordt ook on oriis ce
wordt, (Aad GQ.)

minste niet alles na te spelen om te kijken wat er nou bedoe

—



Eindstanden 2© cyclus
GROEP I - mt HG AJd RK GK WB TT FV AD
1 Han Gieske 5 = 1 1 1 + 0 1
2 Adrie de Jong 4 3 + 1 10 1 0
3 Rob van de Kamp 4 o + 1 1 0 1
4 Guus Kaaps < 0 0 % + 1 1 %
5 Wwiet Bouna < O 0 0 % I, & L
P 6 To:n Turk 3% = 1 0 0 0 1 1
7 Frank de Vries 3 1 0 1 0 0 O 1 (D)
8 Anton Dekkers 11 0 1 0 &£ 0 0 O (nIIiv)
GROEP I1 prit J5 HS JT ¥w BS HH HK 1H
1 Jurgen Stigter 5 c 1 1 1 1 1R O (¥)
2 Henk Simon B 1 + 2 2 = 1 1 (B)
3 Jan Turk 5 0 % + 1 1 1 1
4 Paul van de uerve 4 Q0 %+ = g 1 1 1
5 Bart Smissaert 2% O + 0 1 1 0 0
€ Hans Hoek 2% 0O &+ 0 0 O IR -k
7 Harry Kuypers 2 ORO O O 1 OR 1 (nliio)
8 lzurie Hendrickx 2 1 0 0 01 0 O (L)
GRLZF 1112 mdb JD AJ ET WV WS a¥ FPC PO
1 Jan van Dijk 7 i 1 L 3 -3 1)
2 Arie Jougejan € 0 1 1 1 1 11 (B)
3 Eric Thunnissen 3 (uit 6) 0 0 2 afgd: 1 1
4 Mertin Verbeet 2% (uit 6) cC 0 % + =% 1R afg
5 Wim van der Schoor 2% (uit 6) 0 0 afg % 1'% I
6 Agile Puyker 21 0 0 + % 0 1R 3
7 Paul Chrysistomidis 11 0 ORO OR 1 OR = (nIIIb)
8 Paul van Oyen 1 (uit 6) 0O O Oatg0O0 + 3
GROEP IIIb % uit Scores van die spelers uit
groep I11b die 2 tot 5 par-
1 Rob Nagtegaal 79 7 (¥) tijen hebben grspeeld s
2 Pieter Schermers 75 8 (nilla) % uit
% Thijs wenniger 64 7 Albert Delfos 100 2
4 Vincent van Vilsteren Jan Wwillew Croese 75 4
63 8 Cees Sszuson 70 5
5 Paul Lases 58 6 (+1 afg) ronala Verboo 60 5
(nIlila) Frens de Rijk 50 4
6 Ad Ricder 57 7 wouter de Vries 50 2
1 Jerry Mark 50 & (+1 afg) Gerard Bilars 50 2
8 Kees Bakker 44 9 Hans van Oyen 40 5
9 Tjeerd Viiersma 4% 7 (+1 aig) Mario Montessori 25 4
10 Joris IJzermans 5% 6 1ore luurseuaa 20 5
11 Frans Vos 29 7 Hans Karsteu ¥ 2
12 Kees Luin 14 7 (+1 afg) Freek Kuperus 0 2




Rangli jst

Zoals ieaereen hoveli k wel weet, is in septeuber argesproken om de
eindranglijst van dit seizoen seuwen te stellen san de hand van de
uitslagen van de interne zowel als de externe coupetitie, verumenig-
vuldigd et allerlei wegingsiactoren. Voor diegenen, cie wel eens
willen weten wat voor ranglijst er te verwacinten velt oI aie nog
clubkampioen kwiien worcen, heb ik dit wsekend miju telrsam ter hand
genomen en een tussenstand opgemaskt. Ziehier het resultaat :

1 Han Gieske T3 33 25 Hens van Oyen 43,75
2 wiet Boums 15520 26 Jacgues Willemen 43,75 -
% Jan ven Dijk 68,80 27 Thijs Wenniger 41,5&
4 Rob van de kanp 66,43 28 Ad Ridder 41 45
5 Tom Turk 65,64 2Y lMario iiontessori 34,77
6 Rob Nagtegaal 62,89 30 Vincent ven Vilsteren 3¢,58
7 Paul van de Werve &1, 7T 31 Aad Goosen 39,40
8 Adrie ce Jong 60,73 %2 rrans Vos 39 .35
9 Pieter Schermers 60 41 33 Wwia van der Schoor 38,78
10 Cees Samson 59,08 34 Jen Willem Croese 37,91
11 Guus Kamps 57,38 35 Harry kuypers 57,50
12 Jurgen Stigter 56, 15 36 Roneald Verbooi 3531
13 Kees Visser 56,00 37 hHenk Simon : 57,00
14 lauvrie Hendrickx 54,09 38 Jerry Mark 36,64
15 #rank de Vries 53,61 39 Kees Duin 36,46
16 Paul lases g PR 40 Lric Thunnissen 36,07
17 Bart Smisssaert 52,51 41 Hans Hoek %1, 38
18 Arie Jongejan 51,61 42 liartin Verbeet 31,25
19 Frans de Rijk 51,47 43 Yaul ven Oyen 29,60
20 Jan Turk 48,60 44 Joris IJzermans 25,00
21 Kees Bakker 48,42 45 raul Chrysisto.aidis 23,33
22 Hans karsten 47,40 46 lLore lLuurseus 19,14
2% Tjeerd Wiersma 45,85 47 sreek Kuperus 17,50
24 Anton Dekkers 45,63 48 Agile Puyker 15,57

In deze stand zijn alleen die spelers opgenouwen, die ainstens 5
partijen gespeeld hebben.

Prograima voor de rest van het seizoen

Groepen I,II en II1:¢ Groep I1Ib
16 maart : 1€ ronde 1® ronde
23 maart : 2€ roude 2€ ronde
30 macrt 3€ ronde 3€ ronce
6 april : inhaalronde 4€ ronde
1% april : 4© ronce 5€ ronde
20 april : 5€ ronde 6 ronde
27 april inhaalronde 7€ ronde
4 mei (hemelvaart) : SNELSCHAAKCLUBKAMPIOLNSCHAL o
11 mei s 6€ ronde &% ronde .
18 mei inhaalronde 9¢ ronde
25 mei : 7€ ronde 10€ ronde
1 juni inhaalronde 11® ronde
8 juni LAATSTE inhsalronde 12€ en laatste
ronde
15 juni DOCRGEASCAAAKRCIUBKAL FTOLISCHAY  +

FRIJBULITREIKILG.

FPieter Scherumers



EINDSTAND SMELSCHAAKKAMPIOENSCHAP (4 mei 1978)

12 3 &4 5 6 7 ° 9 10 1 tot
1.Tom Turk x 1 O 1 1 1 0 1 1 1 8
2.Hon Gieske 0 x 2 4 1 8 41 1 31 1 3]
3.Rob van dé Kamn O 0 x 1 0 1 1 %+ 1 1 1 6
4.53ans ek 1T 0 0 x 1 0 0 1 1 1 1 6
D.Vaul van der Werve 0 0 1 0 x 1 1 1 1 0O 1 6
sedursen Stigter O 10 120 x 1 + 1 0 1 5%
7+ 'iet Bouna 6 0 0 1 0 0 xx 1 1 1 1 5
OaKecs Bakker 1 # 0 0 % 0 x 0 1 O 3
Ssl'ieter Scheriers 0 0 0 0 0O 1 x 1 1 3
104 Henk Simon 0 0 0 0 1 0O 0 0 x % 2%
1M.Jan van Dijk O 0 0 0000 1 0 4+ x 1%

Eindtgnnd groep 23

To ROb N“"te"ﬂal &+ uit 9; 2.Evert Schlebaun 8; 3.4d Ridder 73 L,Trans de Rijk 5
5.4gile Puyker 3+; boFrans Vos 3%4; 7.Tjeerd Ulcrsuu 3%; O8,Thijs Wenniger 2+
S.Johan Berkenbos 2<; 10.Lore Luursena 1.

Op een, gezien de gerin opkbmst, onaelukkig pekozen datum werd weer het jaar-
lijkse snelschaakkampioenschap gespecld, zoals de tmaditie wil onder het genot
van gratis pils, De pils was echter lwuw cn het spel ook,

In de 1e finalegroep werd er _ineﬁlljk alleen, naar het scheen, om de cerste
prijs gevochten door Ton Turk (de regerende kampioen) en Han Gieske. Dit leidde
tot een prolongatie van t s door 2-0 winst in de beslissingstweeckanp,

Het is voor de nicuwc warier dat ecn groot gedeelte van de konkurrentie
niet op kwam dagen er /iet Bouma en in nmindere mate Rob van de Kanp
minder goed in vorn waren Simon eindigde ook ver-assend laag. Nicttemin een
fraaie overx1n11ng voor de jeugdige kampiocn.

De tweede groep werd nct cen zecer hoge score door Rob Hagtegaal gewonnen, nog wel
op de hielen gze zeten door Evert Schlebaun cn (icts minder) door Ad Ridder.
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OPROUEY AALN ALLE SGHnKQRS ONDER DE = LEZERS:

Daar de redaktie van plan is om een ultgebreid en verzorgd loatste nummer van

de Schakeling uit te brengen, ?n“zoekon wij icdereen na te kijken of hij dit jaar
per ongeluk een partij gespeceld heeft die voor publikatie geschikt is; dit tot
lerving van de minder “Oldkﬁi en., Liefss met analyses, anders loopt men het risico
dat onze redacteur, Tom Tur ze van Kritische analyses voorziet.

Alles zo snel mogelijk, i.v.m. de no; korte tijd die over is, opsturen naar Tonm
Turk, Pastoor Roozclaan 29, Anstelveen,

3
‘1

nogmaals aan iedereen dic verhuisd, zijn nieuwe
met een verhuiskaartje van de PTT, mede te delene
mensen die dit niet gedaan hebben (o.a. Schakend
Ton Turk, adres zile boven.




In acnsluiting op het wedstrijdverslog in de vorige Schokeling volgt hier nog een
sortij uit het Internolis Studententeam-campioenschap in Tilburse

Wit: T. Tauntmen -~ Zuarts Rob von de Komp., VU - GU, 2e bord, 26-11--77.

1.e2-el 07-05

2.Pgl-% Phd—~ch

3.L#1--b5 5 & De witsneler is 1id von SV Amstelveen. Drze zet is dasr hnogel
gewil@d. De bedoeling is uitera~rd een massa varianten te om-
reilen en tegelijkertijd toch een duurzaam voordeel te bechou.
den. '

3 wds gT-gb “en andere onstelling is mozelijk met 3..,e5. Ten mogelijk
vervolg is don: 4,0-0,Pe7 5.¢3,26 6.Lad,d5 TOeass,D@5= 8,44, |
LA7 9.701,7a8 (Svasski-Timman, le matchpartij 1277). In Ceze
stelling vervolgde Snasski met c4j; mogelijk was ook Lg5. !
Tom Turk soeelde het uE” n Honneke van Parreren (in TT 1o

Amstelveen 1) na 5.c¢3 %63 5..,85 6.6052,Pd5: 71 Y,LC-T}bCSS
8.04,PcT 9.Pe5,Ld6 10.d4,cdds 11.Pcbs? (na 11.Dd4:e st~ -t wit :
goed) 11..sLh2s+ 12,%Xh2:,Dd6+ 13.Xg1,Debs 14.Dgd en nu had n- I 04
1400 ,Lb7 15.Dg7240-0-0 ecn interessante stelling lunnen ont-- | - f.
staan. Tom sneelde cchier 14..,0-0 cn won later. J
(m.i. stoat swort in bedde gevallrn totaal gewonnen, P D)

4. 0-0 Li3-27

5.,62-c3 DAB-b6?! Fen dubieuze zet zonls in het verwere verloop blijkt. Beter

o is: 5o.,Pf6 6.e5,P45 T.G4,cdd: Gred4e ,0-0 9.Pc3,Pc3: 10.bc3e,

d6 11.edb:,Dabs met gelijk spel volguns Suetin. =

Ook gheelbaar is het inlassen van 26: 5..,26 6.L06;§‘c6

7.¢4,0d4: 8.cd4: ,PF6 9.05,Pd5 10.Pe3 (van Hulst - voa de Kemp,

US 1 = Amstelvecn 1, bord 2) wasrbij zwart na 10..,Pc3s

11,bc38,0--0 12.Te1,Leb gelijk spel heeft (dat speelde il niet,

heloas s ) _

Overigens is na-5..,PT6 cen intercssant nionoffer mogeli jk,

wat dezelfde wvaa Hulst tegen Wiet Boumn tijdens het laciste

IDM—-trernooi spneeldes 6;&&!?93d4u T.cdds ,Peds 8.d51,Pb3 9.ie

en nu ken zwart twoe kanten on: 9..,Pd6 of 9,.,Pf6. Deze siel-

ling is in de theorie nog nict uitgeplozen, maor op het eerste

gezicht 1ijkt wit kansen te hebben voor de pion.

6.Lb5xc6 Dbbxch
7.T7f1-e1 Pgl-£h
B.ed-c5  PL6=-a5
Q.d2~04 o o u stant zwart voor een mogilijke beslissing. Wit sinat ol
overwegend: beter ontwildkeld, een hnrmonischer opstelling,
eon sterk centrum. 7it dreigt met c4, ~ovolgd door d5. Mijn
L wanvan celijk idee was b5, manr dat ©£o21t op a4. Dus dan maar:
Sois Pi5—-cT?1 Beuer Was WACTs’ hlanllg nog eb. Dit is erg nossief.
10:.Te1=651 oo Precies 6n tijd! Zwart ken zich na 10.Pd2,0-0 11.Pe4,é6 voor—
: lopig even redden, ~1 blijft hij in moeilijkheden. Moor nu is
de rokade voor zwort in rook v-rﬁlégen en sthat zwort voor de
vrang: hoe nu? Ik besloot de consequentie te accenteren: niet
meer rokeren, 0 sncl mogelijlz ontwiTelen nonr nggressied

. snel via de dingonarl ad-hl1 en cen Ojrutcnnﬂe oningsvleugel. i
10s sws h7--h6é ' |
1T.1g5-h4?! o Gazien het erderr verloon was Le3 oeter wew :08t. i
Y5 sas 36-g5 De te ﬂlli ng is geworpen! L

12.Lh4—-23 bT~bb

13.,Pb1—=42 Lel-=b7

14.Pd2—e4 PcT-eb De «-1ijn moest geblokkeerd worden, Hr dreigde Pdb+.

15.D41-322! oo Togisch: de zwarte koning sinnt niet veilig in het centrum en
wit moet =zn sn 1 mogelijk dat centrum oroberen op te bloazen.
Beter wos doarom echier d4¥ce5, omd~t zwart nu nog net het cen-
trum gesloten kan houden. I 15.4¢5: ,bcH: 16.D02 stoat wit
zeer goed.

159 wee ch—-cai Net o»n +tijd.



17.b2-b3
13.b3xc4

19.Dd2-c2?

1)- o0 c

20 .h2kh3

21.7d1-c1
21¢ e o0

22 s C 3_04

23.Pf3-g51

23- e 3o

24-Pg5236

24. ess
25.%c1-a1
26.72xh3

27.Dc2—e2?1

27- s 00

25.De2xh5
29.Dh5-g4
30.Lg3-h4

31.Ped-a51

32.Dg4--hD
33.Pg5-hT

T23-c8
Tc8zcs

2 eo0

h6-h51i
Tcd—-cT??

g5-g4

DA5--25

o o8

Lg7-h61

d7=zeb
g4xh3
Lo7-¢é5

Té?xc4

Lh6—-g7
Ke8--£8
"h3-g82?

Kf83-e3
T el
Tgo-£o

P£3-h8

34.7e1-6327 ...

34e eoo
35.Td1-el

36.Te3~-g3?

366 vas

37 .Dh5-d1
36.Dd1—c1
39.De1-bl

Da5-a4
Tc4xdd
Td4zh4
Th3=h7
Thi-c4
Dad--c2

40 ,Db1-b5+ Ld5—ch

AL ACREIGIL Vil b T L U 11, Ul J.L'-.'%C = Vi Lo L whviulidoTrl _'\..L'J.J;"jb V.ioe
03 en omdat het vooruitspelen van de g--pion en de h--pion niet
goed mogelijt is. Yit daarentegn kon zijn stelling rustig

versterken., Wit heeft daarom m.i. de betere stelling.

Het plan is goed, uiterasrd, om met Pd2 en ¢4 het centrum in

beweging te brengen. Maor nu is zvari cemdder, Del! is veel

nauwkeuriger voor een witte winstpogings na 19..,Tad 20.Ped2j

Lab 21,f4 heeft wit de betere kansen. '

De vlam in de pan!

ammer! In de opwinding een fout: no 21.Pf6+!,Lf6: 22.ef6:,

Tc8 23.Te5 stant wit om te zoenen. Zwort had echter veel beter:

Na 20..,84 21.hgds hgds 22,P£d2,f511 (niet ..,Pd4: 23.Dd3)

zouden stormachtige varianten ontstoan:

1) 23.e£6:?,Dh51 24.Kf1,La6 (..Pd4: 25.Pd6+!) 25,DA3,Tc3s !
26.D26: ,Dhl+ 27.Ke2,Pd4: mat.

2) 23.Pcd: ,Dcd: 24.PA2,Dd5 25,.F3,f4 26.1Lf2,23 of 26.Lf4,Pf4:
met kansen voor zwart. . '

Lijkt ook uitsiekend, maar zwart kan zich net uit de nesten

woerken.

Mu niet zo sterk, omdat wit c4 kan spelen, hetgeen de dame

wan de diagonnaal verdrijft.

Nu is 23..,Pd4: niet mogelijks 24.Dd3,Peb =5,Pd6+!,edb: (K£3,
Df5) 28.edbs ,TcH 27.Tebe+1,Tebs 28.Dgb+,Kd8 29.P£7+,Kc3
30.Ph3: ~nz, :
M.i. het sterkste omdat het een afwikkeling min of meer af-
dwingt. De stelling bie nu ontstaan is vormt het hoogtepunt
van de poartij. Zwart werkt zich nog net uit de grootste moei-
1i jkheden. 3eide gnelers waren hier reeds in tijdnood.

Lijkt het beste. Ma 24.h4,L35 25.Pebs,Lebs staat zvart bevre--
digend. '

Een cruciale zei., Wit kiest voor verdere comvlicaties, terecht,

‘gezien beider tijdnood. Toch verdiende 27.c¢5 de voorkeur. Wit

staat dan nog 21tijd wat beter,

Nauwkeuriger 1ijkt 27..,h4 28.Lh4:,Tgd+ 29.Lg3,Lods 30.Dh5,LT4

enz. Nu krijgt wit taktische kaonsen.,
De resterende zetten moesten 2 tempo geschieden.

Noodzzkelijk en voldoende was 30..,Lh6 gevolgd door Tgl en

Tgb. Nu kan wit winnen.,
Cedwongen. Br dreigt mat op 7.

Nu is het uit. Met 34.Dg5 was het cchter ook uit geweest!
Voor mij dan wel te verstaan. '

Verliest meteeny moar ook nn 36.Lgd,Led is het uit.

Precies binnen de tijd! Wit gaf op.

Rob van de Komp.




Hits Anton Dekkers - Zwarit: Tom Turk, 17-1-7C.

1.83,05
2.,64,PE6
3.152,g6
4«PC37L,_’§7
5.e4,d6
6.Pge2,Pch
7.0-0,Pd4
8.d3,Lad
9.£3,147
10.Le 3,65
11.Kh1,0--0
12,042, 1cb
13.Lg5,Ded
14.1LL6: ;L6
15.Pdds ;cdl:
16.Pd5,145¢
170853,

170 oo;De‘?\??
18.1h3

18, o.sDel1t
19.Tac1,L48

20 ,£4,DeT
21.Fe52 ,Deb:
22.Df4,DeT
239T02 I 9Lb6
24..Dh6,De5
25.Tcf2,Dg
26.DgTe+71,KaTe
2?9T0 1 g-f'.5
28,0028
29.Tcd,Lch?!
30.,MecHe 1,dcHe

31.Tc5s , 612

32,566,521

L i <

33.ef5:7,8f5¢
34.TcT+,Kz6
35.0b7: 4
36.Kg2

36: seatInl?
37.Kf2,Taab!
38 e L”z’l ?

38, «o,TobBI
39, Tb8s , T3
40.b3,h5

41.1E3: 28,
Ale o0,Tc8
42,8471

A2. «.g9hgde

43.Lgde Mo 3+

34.TcT+,Kh6 35.TbTs ,Teb: 36,debs,Teb: 37.Tb5,Kz5 35.Ta5:,f4 39.Kg2,

De ontstone stelling 1ijkt mij ongeveer gelijke konsen te
No i7..,Ld0 kan er wel remise gegeven worden, doch c,..

seven.

Hier werd het mij duidelijk dat il nu de c—lijn niet zo gemalkeli jk
kon ofschermen met de loper, Dus:

Wit dreigde 26.Lcb.

27.6,LcH 28.b41 met het idee Tc7 cn Leb.

28¢.,1Lch 29,651,

29..,Tac8: 30,.Tc3s ,Led met gelijk soel.

Mu heeft wit nog een »anr minuten, zwart nog 12, wnarvan hij er 7

1
gebruikt veor sijn 32e zet.

Hit dreigt d5-d6-d7 en Tec3s 31..,Tfd8 32.TcT+,Khé 33.Ln6 lant zwartd ;
geer weinig tesensvel, Toch was dit wellicht niet slechter. | J

¥u hebben beiden nog ¢n. 2 minuten. Beter is 32..,Tb6. Tk hoopte
op wits volgende zet, maar 33.e¢5 was zeer sterk geweests 33..,Ted

fg3s 40.hg3s ;X5 41.b4,Tchd en wit heeft winstkansen, i

36.gf4: ,Tf42s 37.TcT met het idee Tecb 1ijkt beter.

Oifert eca pion om de koning uit het centrum te houden,
Torenruil ig de enize manier om o» winst te lkuanen spelen.
N= 38.b3 staat wit nouveli jizs minder.

§——

reuzce: A1.L73: of 41.Leb,T88? 42.231,Th3 43.b4
4160 g Xi5 A42,.KE3,KeH A3.h3,TbT 44.84, doch ook
onverni jdelijk: A4d..,h4? 45.85. De nfgrcven zet

Stelt wit voor de
mwet remise. Beter
hier 1ijkt remise
bleel te zijn:

Nu stant de witte koning heel slecht en veld ¢ is vrij.

Beter 42.46!,Tc2+ 43.Kg1,Ki6 44.1Lh5 ,Tal2: 45.4T71,KeT 46.LET7,KdATs
47.Lcd,KdS 43.h3 --houdt de zwartre kuning tegen— KebH 49.Kh1,;7e2
(dreigt Tc4s) 50.Kel en remise, nl. 50..,Tcd: 51.dcde,Ked 52.KFf1,

Kd3 53.cH enz. g . ( o
M A\ Kl egls WL A e
g — — f i ¥
3} ru F L1 }:'-t ) 4
Ao L Vad ’ 3 T
! s

2 ey



A=
(= 3 & - M

Op 47.Xe4 'zomt -0,Ta2 48,Xa4,a4! Iu volgde n0gs 47..,Thé 48.Kc4,7b6!
49.1d1, 104 50.K85,KA7: 51.Lgd+,Xe7 52,1é1,KE6 53.Ked .Kob 54 Legd+,
HEGIS) 55.1d1,Kc5 56.Ke5,Tb3 57.Keb,Kb4 53.Led ,Kb3: 59.Le6,Tb6 0-1.

Tom Turlz — Adrie do Jong, 26-1-78,

(=

1 A st
e84 480
e
2 Sl TF
R w ATl

B >

L =

()

— *
{
g I+ |

: 5. Mu was 9..,cd4: mogelijk; na 10.c¢d4s ,Pb4 moet wit no-
teriazl werliezen, nl. 2) 11.1d3,De3+ 12.Ld2,Pd3+ 13.,0d3¢,Dd3s en
b) 11 cit+ 12,L42,Pc2+. Pionoffers nn 10.Lf4 of La3 bieden wit

7o o0, LAT
10:0-0,cdqe
11.cdqs ,£617? 11.4;P25 is hier waarschijnlijk nég beter, vonrna wit zeer aktiefl

s2¢len i,vem, de zwadre c--nion,
12,761 ,0-0-0 ? 13+Pe5:,Pe5s 14.de5: ,De5: 22 15,5+,
13.La3,Pf5 00 e5 'tomt dit vasrd op e7 te hangen.

14.c41?,febs
53

012 20.Ded+,Debe 21.Tebs ,Pd4 en zwart stant beters 20,.ILcb17?
B0+, 5 5 9

Pd5: 21.185: lecl: mij tijdens de partij ook nict bepanld win-
n ~_1lhor i het geplend had~ moor 1ijkt wit toch goede kon-
sen te bieden.,
2.0t 12 3e 23.7eT. Zwart hod nu nog ca, 10 minuten over, aaar
stz slechi, cankwij Pé4l,
| 25 XE1 , ¥icT? T olijit toch niets in te zitten voor zwart, doch i.n.v. 25..,h6
T ongeveer 1i jke kansen na 26 .Ted ,Pcb nrobeert zwart aktief e
bli jven.
STIET2,T=1:+ N2 27..,Da4s 23.Da7: heeft wit botere tansen i.v.m. de mopgelijkheid
=en vrijoion op te laten ruklzen.
A ) T 2
. ) -_
£ _ - 1 ) . . B
31.257 31.0e5+,K20 32.D272,Te8 33.Dal,Te? 34,721 ,Tg2 35.D41 wint.

23+, To7 Zr veolgde nu nog 33.Df7+,K36 34.Dgb+,Kc5 35.ab6s,Te2 36.Dg5+,Kd4
37.DE4+,Kd5 38.7d41+,%eb 39.Dd6+,KET 40.DcT+,TeT 41 . D84+ 1-0.,

Tom Turk,
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